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Té nderuar kolegé dhe kolege,
Té dashur lexues,

Né duart tuaj po e mbani buletinin e paré i cili i kushtohet praktikés gjygésore
té Gjykatés Evropiane pér té drejtat e njeriut, i cili do té botohet né
bashképunim mes z. Kostadin Bogdanov, agjent geveritar dhe drejtor i Entit
pér pérfagésim té Magedonisé para GJEDNJ, dhe Fondacionit Gjerman pér
bashképunim ndérkombétaré juridik (IRZ). Pér kété arsye botuesit
shkurtimisht do té elaborojné géllimin e kétij publikimi té ri dhe shkaget pér
botimin e pérbashkét té saj.

Réndésia e KEDNJ sé pari pér organet dhe gjykatat kombétare

Konventa Evropiane pér té drejtat e njeriut u zhvillua si njé instrument i
réndésishém pér té drejtat e shteteve — anétare té Késhillit t& Evropés. Si
rezultat i késaj, praktika gjygésore e Gjykatés Evropiane pér té drejtat e
njeriut u shndérrua si njé udhézues i réndésishém pér synimet e pérbashkéta
té té gjitha shteteve anétare té Késhillit té Evropés pér evitimin e shkeljeve té
drejtave té njeriut. Aktgjykimet e Gjykatés né Strasburg jané miratuar pér
raste té vecanta gé kané té béjné me shtete té caktuara. Njékohésisht ato
demonstrojné edhe parimet té cilat duhet ti respektojné té gjitha shtetet —
anétare té Késhillit té Evropés. Né rastin toné me nocionin “shtete” nuk
nénkuptohen vetém geverité, por edhe té gjithé gé punojné prané organeve
té ndryshme shtetérore, dhe kjo para se gjithash ka té béjé me drejtorité e
ndryshme dhe gjykatésit e pérfshiré né té gjitha gjykatat shtetérore. Sakté pér
té njéjtit, aktgjykimet e sjella nga GJEDNJ paragesin njé piké té réndésishme
té orientimit. Nga njéra ané, ato ndihmojné gjaté interpretimit té dispozitave
ligjore kombétare, kurse nga ana tjetér, ato paragesin obligime pér gjykatat
né nivele kombétare, gé té njoftohen dhe ti respektojné aktgjykimet e sjella
nga Gjykata né Strasburg.

Botuesit e kétij buletini

Pér kété arsye, informacionet pér kété praktiké gjyqésore, paragesin njé
detyré gé éshté né interes si pér shtetet e caktuara, ashtu edhe pér té gjitha



Buletini i praktikés gjygésore té Gjykatés Evropiane pér té drejtat e njeriut

shtetet - anétare té Késhillit té Evropés. Megjithaté, ato paragesin edhe njé
piké té réndésishme né suaza té bashképunimit juridik ndérkombétaré. Duke
pasur kété parasysh, béhet i garté edhe bashképunimi né mes agjentit
geveritaré magedonas para Gjykatés né Strasburg dhe Fondacionit gjerman
pér bashképunim ndérkombétaré juridik, shoqaté e regjistruar (IRZ).

Agjenti geveritar

Agjenti qeveritar, udhéheq me Entin pér pérfagésim té Republikés sé
Magedonisé para Gjykatés Evropiane pér té drejtat e njeriut, qé paraget
organin e drejtorisé shtetérore né pérbérjen e Ministrisé pér drejtési e cila i
kryen detyrat qé kané té béjné me pérfagésimin dhe procedimin e Republikés
sé Maqgedonisé para Gjykatés Evropiane pér té drejtat e njeriut. Pérskaj faktit
gé né meényré té drejtpérdrejté e pérfagéson Republikén e Magedonisé né
procedurat para Gjykatés, Enti gjithashtu éshté kompetent pér realizimin e
analizave permanente té aktgjykimeve dhe praktikés sé Gjykatés né lidhje me
mbrojtijen e té drejtave dhe lirive té njeriut, gé jané té garantuara me
Konventén Evropiane pér mbrojtjen e drejtave té njeriut dhe lirive themelore
dhe pér kété i njofton gjykatat vendore dhe organet shtetérore, pérpilon
rekomandime pér procedime té mundshme té gjykatave vendore dhe té
organeve shtetérore me géllim té pérmbarimit té vendimeve té sjella nga
Gjykata, né rastet kur jané konstatuar shkelje té& Konventés nga ana e
gjykatave vendore dhe organeve shtetérore, té kujdeset pér sigurimin e
harmonizimit té legjislativit vendor me standardet e Konventés dhe praktikés
sé Gjykatés si dhe té siguroj bashképunimin me Akademiné pér trajnim té
gjykatésve dhe prokuroréve publik dhe té zévendésve té tyre, pér edukim
permanent té gjykatésve, prokuroréve publik, avokatéve dhe profesioneve
tjera juridike, me qéllim té pérmbarimit té aktgjykimeve dhe zbatimit té
praktikés sé Gjykatés si burim i drejtésisé.

IRZ

IRZ éshté themeluar né vitin 1992, me iniciativé té ministrité federal pér
drejtési té asaj kohe dr. Kllaus Kinkel me géllim té vetém, qé né urdhér té
geverisé sé Republikés Federale té Gjermanisé tu ofroj pérkrahje ish shteteve
socialiste né fazé té tranzicionit, gjaté ri rregullimit té sistemit té tyre juridik.
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Ajo éshté aktive né fushén e késhillimeve ligidh&nése, trajnimin e juristéve si
dhe pér botimin e publikimeve nga fusha e drejtésisé. Pé&r momentin, IRZ
éshté aktive né pothuajse 30 shtete, né mesin e té cilave jané edhe disa
shtete nga Azia dhe Afrika e Veriut. Né Evropén Juglindore, vepron nga viti
2000 me mjetet e Ministrisé pér puné té jashtme té RF Gjermanisé si pjesé e
kontributit té Gjermanisé pér Paktin pér stabilitet t& Evropés Juglindore. Né
kéto korniza, IRZ né Magedoni ka shumé pika té pérbashkéta me veprimtariné
e agjentit geveritaré.

Nga njéra ané, IRZ tani mé katér vite me radhé realizon botimin e revistés “E
drejta Evropiane”, né té cilén gjithashtu haset rubrika “Té drejtat Evropiane té
njeriut dhe praktika gjygésore né GJEDNJ” (Té gjitha edicionet e késaj reviste
mund ti gjeni né ueb fagen www.evropskopravo.info dhe té njéjtit mund ti
merrni né trajté té dokumenteve PDF né fushén ,Download” té ueb fages sé
IRZ www.irz.de. Pér lexuesit gé flasin gjuhén gjermane, kétu mund té gjenden
edhe versionet e shkurtra té revistés né gjuhén gjermane. Té njéjtit pérfshijné
parathénien, pérmbajtjen dhe rezymeté e ¢do artikulli, ashtu gé edhe pa
njohjen e gjuhés magedonase, mund té pérfitohet njé pasqyré pér
pérmbajtjen e revistés dhe zhvillimin e saj). Nga ana tjetér, IRZ tani mé disa
vite me radhé, realizon bashképunim me Seksionin pér informacione publike
dhe pér publikime lidhur me praktikén gjyqésore prané Gjykatés né Strasburg,
gjaté shpalljes sé publikimeve né lidhje me KEDNJ dhe pér praktikén e GJEDNJ
né gjuhé té ndryshme gé fliten né Evropén Juglindore. Né fillim té vitit 2015
edhe né shénimet informative pér praktikén gjygésore té Gjykatés, ky
bashképunim u vlerésua si njé shembull i shkélqyer pér pérkrahjen e punés sé
Gjykatés. (Raporti i shénimit informues mund té merret né ueb fagen e IRZ
mé sakté né http://irz.de/en/macedonia.) Edhe né Republikén e Magedonisé,
IRZ ka njé tradité té gjaté né fushén e KEDNJ. Pérskaj késaj, ajo ka pérfituar
pérvoja té shumta gjaté bashképunimit me gjykatésit dhe prokurorét publik
nga Maqgedonia. Pér kété grup té dégjuesve, nga viti 2007 né bashképunim me
Akademiné pér gjykatésit dhe prokurorét publik, me rregull jané realizuar
seminare né tema té ndryshme.

Pérmbajtja dhe qgéllimi i kétij buletini

Pas hyrjes sé lartpérmendur nga ana e botuesve, nuk nevojiten arsyetime
plotésuese pér motivet e tyre pér tu pércaktuar qé né periudha té sakta
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kohore té njoftojné opinionin juridik dhe té gjeré magedonas pér praktikén
gjyqésore té Gjykatés né Strasburg si dhe pér tema tjera aktuale né lidhje me
KEDNJ.

Njoftimi do té realizohet né trajtén e buletineve té botuar né gjuhén
magedonase, gé né formé koncize parimisht do té njoftojné pér tema gé jané
me réndési pér zhvillimin e drejtésisé magedonase. Buletini, para se gjithash
do té shpérndahet né formé elektronike. Né& kété ményré do té gjenerohet
njé medium aktual i cili pa prolongime do té njoftoj dhe do té jeté falas pér
adresantét.

Numri i paré ka té béjé vetém me aktgjykimet e GJEDNJ. Megjithaté pér
edicionet e ardhme, lexuesit singerisht do té ftohen gé ti dorézojné edhe
kontributet e tyre. Kétu mund té pérfshihen punime té shkurtra shkencore né
temat gé kané lidhje me KEDNJ, komentet lidhur me aktgjykimet e GJEDNJ,
por edhe raporte lidhur me evenimentet e mbajtura pér temat nga fusha e té
drejtave té njeriut ose prezantime té publikimeve me tema té ngjashme.

Falénderime té pérzemérta

Botuesit e kétij buletini, agjenti geveritar magedonas z. Kostadin Bodganov
dhe IRZ-ja gjermane, e shfrytézojné rastin gé ti falénderohen té gjithé atyre qé
e mundésojné veprimtariné e tyre, dhe me kété, né instancé té fundit edhe
botimin e kétij buletini.

Né anén e agjentit geveritaré, jané té punésuarit prané Entit pér pérfagésim
té Republikés sé Maqgedonisé para Gjykatés Evropiane pér té drejtat e njeriut,
té cilét me sakrificé dhe pérkushtim po orvaten dhe punojné pér promovimin
e praktikés gjygésore dhe parimet e Gjykatés Evropiane pér té drejtat e njeriut
né Republikén e Maqgedonisé si dhe pér edukimin e gjykatésve dhe
prokuroréve publik né kété fushéveprim.

Fusha projektuese e IRZ pér Magedoning, nga njéra ané, do té doja qé
pérzemérsisht ti falénderohen Ministrisé pér puné té jashtme té RF
Gjermanisé. Tani mé njé dekadé e gjysmé&, me mjetet nga kontributet
gjermane té dedikuara pér Paktin pér stabilitetit t& Evropés Juglindore, kété
po e mundéson veprimtaria e IRZ né Maqgedoni dhe bashképunimi i
suksesshém me partnerét e atyre vendeve. Nga ana tjetér, u drejtojmé
falénderime edhe Ministrisé federale té Gjermanisé pér drejtési dhe pér
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mbrojtjen e shpenzuesve (BMJV) pér pérkrahje té IRZ dhe té aktiviteteve té
saja né Evropén Juglindore. Né vend té ngjarjes, kétu né Shkup, falénderime
té singerta u drejtojmé edhe ambasadorit té€ Gjermanisé dr. Kristine D.
Allthauzer dhe té gjithé paraardhésve té saj, té cilét sé bashku me té
punésuarit né ambasadén e Gjermanisé, me kujdes dhe né ményré
konstruktive e pércollén dhe po e pércjellin punén e IRZ né Magedoni.

Z. Kostadin Bogdanov Dr. Shtefan Pirner

Agjent geveritar dhe drejtor i Drejtues i fushés projektuese

Entit pér pérfaqésim té Maqgedonisé Bosnje dhe Hercegovina, Magedonia,
Prané GJEDNJ Mali i Zi dhe Serbia prané IRZ
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Té nderuar kolegé dhe
kolege gjykatés,

Me kété rast, do té doja gé pérzemérsisht ta pérshéndes projektin e ri pér
botimin e Buletinit té praktikés gjygésore té Gjykatés Evropiane pér té drejtat
e njeriut, botimi i té cilit éshté iniciuar nga ana e Fondacionit Gjerman pér
bashképunim ndérkombétaré juridik (IRZ) dhe Entit pér pérfagésim té
Magedonisé para GJEDNJ

Si¢ éshté e njohur, mé 10 prill té vitit 1997, Republika e Magedonisé e ratifikoi
Konventén Evropiane pér mbrojtjen e té drejtave té njeriut dhe té lirive
themelore. Prej atéheré, gjaté pothuajse dy dekadave, jemi déshmitaré té
zhvillimit té hovshém té praktikés gjygésore té Gjykatés né Strasburg né
raport me shtetin toné. Numri i madh i aplikimeve, si dhe numri i zmadhuar i
aktgjykimeve té sjella nga Gjykata, népérmjet té ciléve adresohen njé numeér i
madh i ¢éshtjeve lidhur me interpretimin dhe zbatimin e drejtésisé vendore,
por para se gjithash né kontekstin e interpretimeve dhe zbatimit té
Dispozitave dhe té standardeve té Kopenhagés nga ana e gjykatave vendore,
gjithnjé e mé tepér po e imponojné nevojén pér pércjelle té fugizuar dhe té
vazhdueshme si dhe pér inkorporimin e tyre gjaté procesit té zbatimit té
drejtésisé né Republikén e Magedonisé.

Edhe mé tepér, Konventa Evropiane pér té drejtat e njeriut si Marréveshje
ndérkombétare dhe Protokollet pércjellése, né pajtim me nenin 118 té
Kushtetutés, paragesin pjesé pérbérése té rendit ligjor té shtetit dhe té njéjtit
mund té konsiderohen edhe si burim i drejtésisé, né bazé té cilit duhet té
mbéshteten té gjitha vendimet e gjykatave vendore. Duke u nisur nga fakti se
Konventa éshté jetésuar dhe se esenca e saj po manifestohet pérmes
interpretimeve té saja, té pérfshira né aktgjykimet dhe vendimet e sjella nga
GJEDNJ, dhe né pajtim me gasjen dinamike dhe evoluese té interpretimit té
tyre, si e domosdoshme po shfaget nevoja qé gjykatésit magedonas nga té
gjitha instancat, me pérkushtim dhe vazhdimisht ti pércjellin trendét e reja
dhe ndryshimet né zhvillimin e praktikés sé GJEDNJ né fushat dhe pér ¢éshtjet
té cilat i trajtojné gjaté punés sé tyre té pérditshme. Me kété, ata do té
pércillnin hapin me géndrimet mé té reja té marra nga ana e Gjykatés né
lidhje me ¢éshtje té caktuara dhe do té mund té njéjtit ti marrin parasysh mé
me seriozitet gjaté vendosjes sé tyre né nivel kombétaré, me kété do té
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kontribuohet pér anulim té pérshpejtuar té shkeljeve té mundshme né té
ardhmen mbi té drejtat dhe lirité e garantuara me Konventén si dhe pér
zvogélimin e numrit té aplikimeve dhe aktgjykimeve té GJEDNJ né té cilat do
té konstatohen shkeljet eventuale té Konventés nga ana e Republikés sé
Magedonisé. Sakté né kété ményré, gjykatésit nga Maqgedonia, si arbitér final
gjaté zgjidhjes sé situatave konfliktuoze dhe si bartés té mbrojtjes sé té
drejtave té njeriut, do té luajné rolin esencial né procesin e harmonizimit té
praktikés gjygésore vendore me parimet dhe standardet e Konventés dhe me
géndrimet e Gjykatés té reflektuara pérmes praktikés sé saj té pasur dhe té
llojllojshme gjyqgésore.

Gjykatésit magedonas, tani mé kané béré orvatje té shumta gé té jené né hap
me jurisprudencén e GJEDNJ, si njé prej mekanizmave mé efikase pér
mbrojtjen e té drejtave té njeriut, dhe ti respektojné rregullat e
implementuara dhe standardet gjaté sjellies sé aktgjykimeve kundér
Republikés sé Magedonisé, me géllim té evitimit té pérséritjes sé shkeljeve té
njéjta, qé té sigurohen garanci pér mbrojtjen e té drejtave té njeriut, té
garantuara me Konventén dhe me Kushtetutén e shtetit, si dhe té rikthej
renomené dhe autoritetin e gjykatave vendore si shtylla té sistemit té
sundimit té ligjit. Prapéseprapég, jemi té vetédijshém pér nevojén pér pérsosje
té vazhdueshme, por edhe pér sendértimin e pérvojave tona pozitive né kété
drejtim.

Njékohésisht, ishte e dukshme mungesa e mjeteve té cilat do t&€ mundésonin
pérafrimin e praktikés sé Gjykatés deri te gjykatésit né Magedoni né njé
ményré e cila éshté e lehté pér gasje. Sakté pér kété arsye, botimi i kétij
Buletini té praktikés gjygésore té GJEDNJ, i cili njékohésisht do té shtjelloj
edhe tema lidhur Konventén dhe funksionimin e Gjykatés né Strasburg do té
mundésoj zgjerim té konsiderueshém té njohurive mbi Konventén dhe
praktikén gjygésore te gjykatésit tané, si dhe ndarjen periodike té
informacioneve né kété fushéveprim, me kété do té lehtésohet dhe
ndihmohet edhe implementimi kombétaré e KEDNJ nga ana e gjykatave né
Republikén e Magedonisé. Jo mé pak i réndésishém éshté fakti, nése shfaget
interesimi pér kété gjé, edhe gjykatésve tané do té ju ofrohet mundésia gé té
marrin pjesé me punimet dhe analizat e tyre né procesin formulimit té
edicioneve té ardhme té kétij Buletini té réndésishém nga fusha e drejtésisé,
me té cilin plotésohet njé boshllék i madh krahas shpalljeve té llojit té tillé té
artikujve profesionale.
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Né bazé té lartpérmendurés, do té doja gé edhe njé heré té shpreh
falénderimet e mira pér iniciativén pér botimin e Buletinit, iniciativé kjo e
marré nga IRZ, dua té shpreh pérkrahjen time té ploté pér té njéjtin, si dhe té
Ju ftoj té gjithé Ju, té nderuar kolegé, qé pérmes shfrytézimit té kétij Buletini
si mjet pér pérafrimin drejté praktikés juridike Konvencionale si dhe pérmes
zbatimit té diturive té pérfituara né Gjykatén tuaj, té kontribuoni pér
harmonizimin e praktikés vendore gjygésore me standardet evropiane né
sferén e té drejtave té njeriut.

Zonja Lidija Nedellkova

Kryetar i Gjykatés supreme té Republikés sé Magedonisé
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I. VENDIME TE FUNDIT TE GJYKATES EVROPIANE PER TE
DREJTAT E NJERIUT

NENI 2
Pérdorimi i forcés

Plagosje fatale e shkaktuar nga bombat gaz lotsjellés té hedhura nga anétarét
é forcave té sigurisé té veshura me maska: shkelje

Ataykaya kundér Turgqisé - 50275/08
Vendimi 22.7.2014 (Seksioni I1)

Faktet — Né mars té vitit 2006, ndérsa kérkuesi po largohej nga vendi i tij i
punés, i biri i tij u gjet né mes té njé demonstrate dhe u godit né koké nga njé
prej disa bombave gaz lotsjellés té hidhura nga forcat e sigurisé. Ai vdiq disa
minuta mé voné. U zhvilluan hetimet administrative dhe penale, por ato nuk
mundén té identifikonin personin i cili kishte béré gjuajtjen fatale.

Ligji — Neni 2 (pjesét Iéndore dhe procedurale)

Eshté vértetuar tej dyshimit té arsyesh&m gé njé anétar i forcave té sigurisé ka
gjuajtur té birin e kérkuesit duke pérdorur njé hedhés té€ bombave me gaz
lotsjellés, duke e plagosur até né koké dhe duke i shkaktuar vdekjen. Pas
ankesés sé béré nga kérkuesi né mars 2006 nisi njé hetim por ai ishte
problematik né shumé aspekte. Sé pari, hetimet policore dhe administrative
nuk mundén té identifikonin — dhe, pér pasojé, té merrnin né pyetje —
anétarin e forcave té sigurisé gé kishte realizuar gjuajtjen fatale, pér shkak se
fytyra e tij ishte i mbuluar me maské. As autoritetet hetimore nuk ishin né
gjendje té evidentonin me siguri se sa anétaré té forcave té policisé ishin
autorizuar té pérdornin kété lloj arme né momentin e incidentit. Pér mé
tepér, zyra e prokurorisé kishte marré né pyetje vetém disa anétaré té forcave
té sigurisé, ndérsa ekzistonte mungesé bashképunimi nga ana e autoriteteve
policore me zyrén e prokurorisé pérgjegjése pér hetimin; kjo ishte vecanérisht
e pashpjegueshme duke ditur rolin e késaj té fundit né marrjen e
informacionit zyrtar nga njé agjenci shtetérore. Si rezultat i vendimit pér té
veshur maska, punonjésit e policisé pérgjegjés pér gjuajtjet faktikisht kishin
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marré imunitet ndaj ndjekjes penale. Pér shkak té maskave, ka gené e
pamundur pér déshmitarét okularé té identifikojné punonjésin e policisé gé
ka gélluar té birin e kérkuesit, dhe gjithashtu e pamundur té merreshin né
pyetje si déshmitaré ose si té dyshuar té gjithé punonjésit e policisé gé kishin
pérdorur hedhésit e bombave. Fakti qé déshmitarét okularé — té cilét pér
shkak té maskave - nuk ishin né gjendje té identifikonin punonjésin pérgjegjés
pér gjuajtjen fatale né vetvete éshté shgetésuese. Né rastet kur autoritetet
kompetente té brendshme angazhojné punonjés policie me maska pér té
ruajtur rendin publik ose té kryejné arrestime, kéta punonjés duhet té mbajné
njé shenjé identifikuese — si njé numér identifikimi — i cili, duke ruajtur
anonimitetin, mund ta bénte té mundur identifikimin e tyre pér marrjen né
pyetje nése ndaj zhvillimit té operacionit mé voné do té béhej ankim. Késhtu,
autoritetet e brendshme géllimisht kishin krijuar njé situaté padénueshmeérie,
gé kishte parandaluar identifikimin e punonjésve té policisé qé dyshoheshin
pér hedhjen e bombave gaz lotsjellés pa kujdesiné duhur, pércaktimin e
pérgjegjésive té punonjésve té larté dhe zhvillimin e njé hetimi té efektshém.
Pérveg késaj ishte shqetésuese qé né regjistrat policoré nuk ishte pérfshiré
asnjé informacion né lidhje me incidentin gé kishte shkaktuar vdekjen e té
birit té kérkuesit. Faktikisht né hetimin gjaté vitit té paré pas incidentit nuk
pati asnjé pérparim. Pérpjekjet e prokurorit pér té identifikuar punonjésit e
policisé gé kishin hedhur bombat gaz lotsjellés nuk vijuan ose u vijuan vetém
me njé vonesé té papranueshme dhe pjesérisht. Pé&r mé tepér, zyra e
prokurorit ishte vonuar né marrjen né pyetje té kérkuesit, numrit té vogél té
policéve identiteti i té ciléve ishte komunikuar dhe té déshmitaréve okularé.
Pérvec késaj, thjesht fakti gé nuk ishin ndérmarré hapat e duhur pér té ulur
riskun fshehjes pérbénte njé pengesé té konsiderueshme né
pérshtatshmériné e hetimit.

Pér mé tepér, me gjithé kérkesén e kérkuesit, nuk éshté vendosur pér asnjé
raport ekspertize me synim pércaktimin e ményrés né té cilén éshté béré
gjuajtja, vecanérisht kur duket se ajo éshté béré drejtpérdrejt dhe né njé vijé
té drejté, dhe jo me kénd, dhe nuk mund té konsiderohej si njé veprim i
pérshtatshém nga ana e policisé. Né momentin pérkatés, ligji turk nuk kishte
ndonjé dispozité specifike gé té rregullonte pérdorimi e arméve jo-
vdekjeprurése, si bombat gaz lotsjellése, gjaté demonstratave apo ndonjé
udhézim pér pérdorimin e tyre. Mund té nxirret pérfundimi qé punonjésit e
policisé kané pasur njé autonomi té gjeré veprimi dhe jané |[éné me mé shumé
mundési pér té ndérmarré veprime té pandershme nga ¢do té kishin nése ata
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do kishin pasur pérfitimin e trajnimit dhe udhézimeve té duhura. Njé situaté e
tillé nuk ofronte nivelin e mbrojtjes ‘bazuar né lidh” pér té drejtén e jetés gé
kérkohet né shoqérité moderne demokratike né Evropé. Mé pas nuk pati
hetime té pérshtatshme né nivel vendor gé té ishte né gjendje té rindértonte
rrethanat qé kishin shkaktuar vdekjen e té birit té kérkuesit dhe Qeveria nuk
kishte treguar né ményré bindése qé pérdorimi i forcés vdekjeprurése ndaj té
birit té kérkuesit ishte absolutisht e nevojshme dhe proporcionale. E njéjta
zbatohet pér fazat e planifikimit dhe kontrollit té operacionit; Qeveria nuk
ishte dhéné ndonjé prové pér té sugjeruar qé policia kishte treguar kujdesin e
duhur pér té garantuar gé ishte minimizuar ¢do rrezik pér jetén. Pér mé tepér,
né lidhje me detyrimin e tyre pozitiv sipas fjalisé sé paré té Nenit 2 par 1 pér
té marré masa legjislative dhe administrative té pérshtatshme, autoritetet
turke nuk kishin béré gjithcka gé mund té pritej prej tyre né meényré té
arsyeshme, pér t'u ofruar qytetaréve, dhe vecanérisht atyre ndaj té ciléve
ishte pérdorur forca potencialisht vdekjeprurése, nivelin e pérshtatshém té
garancive dhe pér té ménjanuar riskun e vérteté dhe imediat pér jetén qé
mund té shkaktonin operacionet e policisé pér té shtypur demonstrimet e
dhunshme. Duke pasur parasysh konsideratat e mésipérme, nuk éshté
vértetuar qé pérdorimi i forcés té cilés iu nénshtrua i biri i kérkuesit nuk kishte
shkuar tej asaj éshté absolutisht e nevojshme. Pérveg késaj hetimi nuk ishte i
efektshém.

Neni 46

(a) Masa té pérgjithshme — né lidhje me masat e pérgjithshme gé Shteti
duhej té merrte né ekzekutimin e kétij vendimi, shkelja e sé drejtés sé
jetés pér té birin e kérkuesit, té garantuar nga Neni 2 i Konventés, kishte
rezultuar pérséri nga mungesa e garancive qé do té siguronin pérdorimin
korrekt t& bombave gaz lotsjellés. Pér pasojé, Gjykata theksoi nevojén e
fugizimit té garancive pa vonesé té meétejshme, me qéllim qé té
minimizohen rreziget pér vdekjen dhe démtimit qé shogérojné
pérdorimin e bombave gaz lotsjellés. Né kété aspekt, pér sa kohé sistemi
turk nuk respekton kérkesat e Konventés, pérdorimi i papérshtatshém i
kétyre arméve potencialisht vdekjeprurése gjaté demonstratave mund té
shkaktonte shkelje té ngjashme me ato gé u konstatuan né kété rast.

(b) Masa individuale — Né lidhje me masat individuale, duke ditur qé dosja
hetimore ishte e hapur né nivel kombétar dhe nén dritén e dokumenteve
né zotérim té saj, Gjykata konsideroi qé masat e reja hetimore duhet té
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ndérmerren nén mbikéqyrjen e Komitetit té Ministrave. Veganérisht,
masat e kérkuara nga autoritetet e brendshme me qéllim qé té dénohet
padénueshmeéria duhet té pérfshinin njé hetim penal té efektshém gé té
synojé identifikimin dhe, sipas rastit, dénimin e atyre qé jané pérgjegjés
pér vdekjen e té birit té kérkuesit.

Neni 41: 65 000 Euro né lidhje me démin jo-financiar; pretendimi pér dénim
financiar refuzohet.

NENI 3
Trajtimi ¢njerézor dhe poshtérues

Pérdorimi i arméve elektroshok (Tasers) gjaté kontrollit té& befasishém né zyrat
e shoqérisé: shkelje

Anzhelo Georgiev dhe té tjeré kundér Bullgarisé - 51284/09
Vendimi 30.9.2014 (Seksioni IV)

Faktet — Punonjés té maskuar té policisé béné kontroll té befasishém né zyrat
ku punonin kérkuesit. Gjaté operacionit ata pérdorén armét elektroshok né
gjendje aktive, me pretendimin pér té ménjanuar rezistencén e kérkueseve
dhe pér té parandaluar shkatérrimin & provave. Disa prej kérkuesve nga kjo
pésuan djegie. Njé hetim paraprak né akuzat e kérkuesve pérfundoi me njé
vendim té prokurorit ushtarak pér té mos filluar procedimin penal ndaj
punonjésve pérkatés.

Ligji — Neni 3. Armét elektroshok té aplikuara né gjendje aktive (té njohura si
gjendje “paralizuese”) dihet qé shkaktojné dhimbje té madhe dhe paralizim té
pérkohshém. Ligji bullgar né até kohé nuk kishte dispozita specifike pér
pérdorimin e mjeteve elektroshok nga policia, e cila nuk ishte e trajnuar né
pérdorimin e tyre. Gjykata vuri re qé né Raportin e saj té Pérgjithshém té 20-
té, Komiteti pér Parandalimin e Torturés dhe Trajtimin apo Dénimin Cnjerézor
dhe Poshtérues (CPT) kishte shprehur rezerva té forta né lidhje me pérdorimin
e arméve elektroshok né gjendje aktive. Punonjésit e agjencive ligj-zbatuese
té trajnuar rregullisht kané pasur teknika té tjera kontrolli té disponueshme
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prej tyre kur ata ishin né aférsi prekjeje me njé person i cili duhet té
neutralizohet. Duke pasur parasysh mos vértetimin nga hetimi paraprak té
hollésive né lidhje me rrethanat e sakta té incidentit dhe pér té raportuar
gjerésisht né lidhje me pérdorimin e forcés né masén the llojin e pretenduar,
Qeveria kishte déshtuar né realizimin e hedhjes poshté té versionit té
aplikantéve, né lidhje me ngjarjet ose té jepte argumente bindése pér té
justifikuar intensitetin e forcés sé pérdorur. Késhtu ka pasur shkelje té
aspekteve procedurale dhe Iéndore té nenit 3.

Pérfundimi: shkelje (njézéri).

Neni 41: EUR 2,500 né lidhje me démin jo-financiar pér ¢do kérkues, ankimi i
té ciléve u deklarua i pranueshém.

Hetim i efektshém

Mos hapje e pérséritur nga komiteti hetimor i céshtjes penale pér
pretendimet e besueshme pér kegtrajtimi nga policia: shkelje

Lyapin kundér Rusisé - 46956/09
Vendim 24.7.2014 (Seksioni |)

Faktet — Né prill té vitit 2008 kérkuesi u arrestua né lidhje me njé hetim né njé
seri viedhjesh. Ai pretendon gé ndérsa né ndalimin policor atij i Eshté mbyllur
goja, éshté lidhur me rrip, éshté goditur me grushte, shkelma dhe i éshté
nénshtruar shokut elektrik pér 12 oré. Megjithése njé komitet hetimor kreu
njé para hetim pér démtimet e tij, ai vazhdimisht refuzoi té hapte ¢éshtje
penale, gé do t'u kishte dhéné mundési hetuesve té pérdornin gamén e gjeré
té masave hetimore té disponueshme. Ankimi i kérkuesit ndaj refuzimit té
dhjeté té komitetit né dhjetor 2009, u refuzua nga gjykatat vendase, gé ishin
té mendimit gé hetimi paraprak ishte i hollésishém dhe vendimi i ligishém dhe
i arsyetuar.

Ligji — Neni 53
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(a) Aspekti Iéndor — Kérkuesi iu ishte nénshtruar disa veprimeve té dhunés
fizike dhe kjo i kishte shkaktuar atij vuajtje fizike dhe mendore.
Nénshtrimi ndaj shokut elektrik dhe lidhja né njé pozicion té dhimbshém
do té kishte kérkuar njé pérgatitje té caktuar dhe njohuri nga ana e
punonjésve té policisé, té ciléet me géllim e aplikuan kété trajtim pér té
marré njé deklarim. Njé trajtim i tillé barazohej me dhunén.

Pérfundim: dhuné (njézéri)

(b) Aspekte procedurale — Hetimi paraprak shérbeu si fazé fillestare né
trajtimin e ankimit penal sipas ligjit rus né procedurén penale. Hetimi
duhej té zhvillohej shpejt dhe, nése zbuloheshin elementé té njé vepre
penale, do té pasohej nga hapja e ¢éshtjes penale dhe hetimit penal. Né
rastin e kérkuesit, pér shkak té refuzimit té vazhdueshém pér njé
periudhé mé shumé se 20 muaj pér hapjen e ¢éshtjes penale, me gjithé
provat e besueshme mjekésore né mbéshtetje té pretendimeve té
kérkuesit pér keqtrajtim, komiteti hetimor nuk zhvilloi né “hetim
paraprak” né ankesén e kérkuesit; d.m.th., njé hetim penal té plotg, né té
cilin té zbatoheshin té gjitha masat hetimore. Si rezultat, punonjésit e
policisé té cilét mund té hidhnin drité mbi ngjarjet nuk u morén
asnjéheré né pyetje si déshmitaré duke iu nénshtruar pérgjegjésisé
penale pér pengim té drejtésisé ose pér refuzim déshmie dhe nuk éshté
béré e mundur té zhvillohej njé ballafagim mé njé paradé identifikimi.

“Hetimi paraprak” si i tillé nuk ishte né gjendje té vértetonte faktet pér té
realizuar dénimin e personave pérgjegjés, megenése hapja e ¢éshtjes penale
dhe e hetimit penal jané parakushte pér ngritjen e akuzés qé&, mé vong, do té
shqgyrtohej nga gjykata. Duke u pérballur me ¢éshtje té panumérta té kétij lloji
kundér Rusisé, Gjykata ishte e detyruar té nxirrte pérfundime mé té forta nga
fakti i refuzimit té autoritetit hetimor pér té hapur hetimin penal né lidhje me
pretendimet e besueshme té trajtimit té réndé gjaté ndalimit policor.
Mospérmbushja e detyrés nga komiteti hetimor pér té kryer njé hetim té
efektshém nuk éshté korrigjuar nga gjykatat vendase, té cilat kishin rishikuar
vendimet e tij. Né paketén e paré té procedimeve, ato kishin refuzuar té
kryenin njé rishikim gjygésor pér shkas se ndaj kérkuesit po zhvillohej
procedimi penal. Né njé paketé tjetér procedimesh, vendimi i tyre nuk ishte
ekzekutuar nga komiteti hetimor, gé do té thoté gé defekti i identifikuar nga
gjykatat kishte vazhduar té shfagej né shtaté vendimet pasuese té komitetit
gjaté gjithé vitit né vazhdim. Sé fundmi, gjykata vendase, pa ushtruar ndonjé
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hetim té pavarur, la né fuqi vendimin e komitetit hetimor pér té mos hapur
njé céshtje penale. Késhtu, ka pasur shkelje té Nenit 3 né aspektet e tij
procedurale.

Pérfundim: shkelje (njézéri)

Neni 41: 45,000 Euro né lidhje me démin jo-financiar

NENI 5
Neni5 § 3
Kohézgjatja e ndalimit hetimor

Afati prej mbi pesé vjet né ndalim hetimor pér shkak té véshtirésive né
marrjen e provave nga jashté shtetit: nuk ka shkelje

Ereren kundér Gjermanisé - 67522/09
Vendimi 6.11.2014 (Seksioni V)

Faktet — Kérkuesi u arrestua né Gjermani né prill té vitit 2007 né zotérim té
dokumenteve té identitetit té falsifikuara. Ai géndroi i ndaluar dhe, pas
hetimeve té métejshme, ai u ndalua né lidhje me vepra penale té dyshuara
pér terrorizém té kryera né Turgi. Ndalimi i tij u shty né ményré té pérséritur
pér shkak se ka pasur rrezik té pengimit dhe arratisjes, pasi ai nuk kishte
vendbanim té géndrueshém né Gjermani. Né shtator té vitit 2011, njé gjykaté
apeli e dénoi até pér dy pika té vrasjes me dashke dhe e dénoi até me burgim
té pérjetshém, por dénimi i tij u shfugizua dhe ¢éshtja u dérgua pér rigjykim
né té njéjtén gjykaté me trup tjetér gjykues. Gjykimi nuk kishte pérfunduar né
datén e vendimit & Gjykatés Evropiane. Né total, kérkuesi ka kaluar pesé vjet
dhe teté muaj né ndalim né dy afate té vecanté para lirimit me urdhér té
gjykatés sé apelit né shkurt 2014, pér shkak se, megjithése procedimi penal
nuk ka pérfunduar, ndalimi i tij i métejshém do té ishte jo-proporcional. Né
kérkesén e tij né Gjykatén Evropian, e kérkuesi u ankua pér gjatésiné e
ndalimit té tij hetimor.
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Ligji — Neni 5 par 3: Gjykata pranoi gé ekzistenca e dyshimit té arsyeshém qé
kérkuesi ka kryer vepra té rénda penale dhe mund té arratisej pérbénin
shkage me réndési dhe té mjaftueshme pér ndalimin e tij né vazhdimési.
Megjithaté, ajo duhej gjithashtu té pohonte gé autoritet gjygésore kishin
demonstruar “kujdes té veganté” né zhvillimin e procedimit. Ishte shkak i
pranueshém qé vonesat ishin shkaktuar kryesisht nga véshtirésité e marrjes sé
provave népérmjet letér porosive nga Turgia. Né kété kuptim, Gjykata vuri re
gé ndérsa disa vonesa né procedurén penale brenda kuadrit té ligjeve
ndérkombétare antiterrorizém jané té paevitueshme pér shkak té véshtirésive
té marrjes sé provave né vende té ndryshme, njé géndrim pro-aktiv ishte
megjithaté i nevojshém pér té pérshpejtuar procedurén sa mé shumé té jeté e
mundur. Né rastin e kérkuesit, gjykata e apelit kishte udhétuar katér heré né
Turqi pér té ndjekur kérkesat me ané té letér porosive dhe késhtu nuk mund
té thuhej qé ata nuk kané ushtruar kujdes té vecanté. Pér mé tepér, kérkuesi
ishte béré shkak pér zgjatjen e procedimit népérmjet kérkesés drejtuar
gjykatés sé apelit pér rihapjen e marrjes sé provave. Ndérsa ai ka pasur té
drejté té ushtrojé té drejtat e tij procedurale, ¢do zgjatje e procedimit pér
pasojé nuk mund ti ngarkohet Shtetit. Ndalimi i zgjatur i kérkuesit i éshté
nénshtruar rishikimit té vazhdueshém né té cilat jané shqyrtuar me kujdes
shkaget e ndalimit né dritén e té gjithé provave té disponueshme. Vértet qé
gjykata e apelit ka vendosur né shkurt 2014 té lirojé kérkuesin pér shkak se
ajo nuk ishte né gjendje té pérshpejtonte procedimin né ményrén qé ishte e
nevojshme duke pasur parasysh kohézgjatjen e pérgjithshme té ndalimit té
kérkuesit. Ajo i ishte referuar shprehimisht parimit té proporcionalitetit. Kjo
kérkesé pra duhet té dallohet nga rastet e tjera ku Gjykata ka konstatuar qé
kohézgjatja e ndalimit hetimor nuk ka gené justifikuar nga kompleksiteti i
procedimit ose qé gjykatat vendase nuk kishin zhvilluar procedimin me
kujdesiné e veganté ose né té cilin kérkuesit nuk jané liruar para pérfundimit
té procedimit penal. Né dritén e kétyre faktoréve dhe, vecanérisht, té
shqgyrtimit té hollésishém té shkageve pér ndalimin nga gjykatat vendase,
kohézgjatja e ndalimi té kérkuesit, megjithése e konsiderueshme, pérséri
mund té konsiderohet e arsyeshme.

Pérfundim: nuk ka shkelje (njézéri).
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NENI 6
Neni 6 par 1 (Ekzekutimi)
Afati i arsyeshém

Mosekzekutimi i vendimeve té formés sé preré nga Shteti né njé afat té
arsyeshém: shkelje

Liseytseva dhe Maslov kundér Rusisé - 39483/05 dhe 40527/10
Vendimi 9.10.2014 (Seksioni 1)

Faktet — Té dy kérkuesit punonin pér shoqéri né pronési té bashkisé gé
operonin sipas njé regjimi té specifikuar ligjor qé u jepte atyre ‘té drejtén e
kontrollit ekonomik’. Shoqérité gé punonin sipas kétij regjimi nuk i kishin né
pronési faktorét e punés dhe mund té zhvillonin aktivitetin e tyre vetén né
masén qé ata nuk dilnin tej géllimeve dhe objektivave statutore. Ata nuk ishin
pérgjegjés pér borxhet e pronaréve té tyre dhe pronarét normalisht nuk ishin
pérgjegjés pér borxhet e shoqgérive. Kérkuesit nisén ¢éshtjen ndaj shogérive
pér pagat e prapambetura dhe gjykatat vendase vendosén né favor té tyre.
Megjithaté, né momentin gé vendimet e gjykatés morén formé té prerég,
shoqérité kishin falimentuar. Kérkuesit filluan ¢éshtje ndaj bashkive gé kishin
né pronési shogérité por kéto u refuzuan pasi bashkité u konsideruan gé nuk
ishin pérgjegjése pér falimentimin. Né momentin e vendimit té Gjykatés
Evropiane, vendimet né favor té kérkuesve ishin té pa ekzekutuara.

Ligji — Neni 6 i Konventés dhe Neni 1 i Protokollit nr 1.

(a) Pranueshmeéria (pérputhshméria “ratione personae” dhe pérgjegjésia e
Shtetit té paditur pér borxhet e shoqérive) — Ndérmarrjet e kontrolluara
nga shteti gézonin njé lloj pavarésie ligjore dhe ekonomike. Megjithaté,
ato kishin tipare gé i dallonin ato nga shoqérité private ‘klasike’, pasi
sipas ligjit té brendshém Shteti mund té kontrollonte aspektet thelbésore
té aktivitetit té kétyre shogérive dhe objekti i kontrollit té Shtetit mund
té forcohej mé tej duke pasur parasysh funksionet e vecanta gé
kryheshin.

Késhtu kuadri ligjor ekzistues nuk u jepte kétyre shoqérive ata shkallé té
pavarésisé institucionale dhe operative qé do té lironte Shtetin e paditur nga
pérgjegjésia pér borxhet e kétyre shoqgérive.
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Né rastin e kérkuesit té paré, shogéria debitoré kishte ofruar shérbimet e
transportit publik pér disa grupe individésh falas, me kusht qé shpenzimi i
kétyre shérbimeve té ri mbursohej nga fondet publike mé voné. Megjithaté,
autoritetet publike nuk e respektuan detyrimin e tyre né kohén e duhur,
késhtu shkaktoi véshtirésiné financiare té shoqérisé. Pér mé tepér, bashki
kishte disponuar mbi pronén e shoqérisé sipas bindes sé saj. Pra, dukej sikur
né kété kohé prona dhe aktivitetet e shoqérisé kontrolloheshin dhe
menaxhoheshin nga Shteti né njé masé té konsiderueshme ndérsa shoqgéria
nuk kishte pavarésiné e mjaftueshme institucionale dhe operative. Pér pasojé,
autoriteti i bashkisé, dhe né kété ményré Shteti, sipas Konventés duhej té
konsiderohej pérgjegjés pér borxhin e vendimit né favor té kérkuesit té paré.

Né lidhje me c¢éshtjen e kérkuesit té dyté, lidhjet institucionale me
administrimin publik ishin fugizuar nga natyra e vecanté e aktiviteteve té tij,
pasi ai ofronte shérbimet e furnizimit me ujé dhe ngrohjeje té cilat, sipas
natyrés sé tyre, ishin té njé réndésie té€ madhe pér popullatén lokale. Prona e
caktuar pér kéto géllime pér pasojé kishte njé trajtim té vecanté sipas ligjit té
brendshém. Pér mé tepér, tarifat pér shérbimet e furnizimit me ujé dhe
ngrohjes té ofruara nga shoqéria ishin caktuar nga administrata e rrethit dhe
politika e caktimit té tarifave e miratuar nga administrata lokale kishte efekt
té konsiderueshém mbi gjendjen financiare té shoqérisé. Késhtu, aktivitetet
thelbésore té shoqérisé pérbéheshin nga ‘detyrat publike té kryera nén
kontrollin e autoriteteve’. Pér mé tepér, shkalla faktike e kontrollit té Shtetit
mbi shogériné u demonstrua nga fakti gé né vitin 2005 — 2006, administrata
lokale, pas disponimit mbi sendet pasure té shogérisé, vendosi ta mbyllé até,
me rezultatin gé ajo nuk ishte né gjendje té pérmbushte pretendimet e
kérkuesit né procedurén e falimentimit. Kéto rrethana tregonin qartésisht qé
mbi shoqgériné debitoré ishte ushtruar njé shkallé e larté e kontrollit nga
autoriteti bashkiak, gé nuk gézonte nivelin e pavarésisé institucionale dhe
operative té nevojshme pér té pérjashtuar pérgjegjésiné e autoritetit
bashkiak, pra té Shtetit, pér té paguar borxhet né favor té kérkuesit té dyté.

Pérfundim: kundérshtimi paraprak refuzohet (njézéri)
(b) Themeli

Neni 6: Duke pasur parasysh konstatimin e pérgjegjésisé sé Shtetit pér
borxhet ndaj kérkuesve né kété ¢éshtje, afati i mosekzekutimit duhet té
pérfshijé afatin e rikuperimit té borxhit né kuadrin e procedurés sé
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falimentimit. Vendimi né favorin e kérkuesit té dyté ka mbetur i pa
ekzekutuar pér aférisht mé shumé se njé vit dhe teté muaj nga data e
likuidimit té shogérisé debitoré. Tre vendime né favor té kérkuesit té
paré kané mbetur pjesérisht té pa ekzekutuara pér periudha gé jané
ndérmjet dy vjet e gjysmé dhe mé shumé se tre vjet para se shoqéria
kishte pushuar sé ekzistuari. Ndérsa procedura e likuidimit objektivisht
mund té justifikonin disa vonesa té kufizuara né ekzekutim, mos-
ekzekutimi né vazhdimési i vendimeve né favor té kérkuesit pér disa vjet
nuk mund té justifikohet né asnjé rrethané. Késhtu, duke mos marré pér
disa vjet masat e nevojshme pér té pérmbushur vendimet pérfundimtare
né kété ¢éshtje, autoritetet vendase u kané hequr té gjithé efektin e
dobishém dispozitave té Nenit 6, par 1.

Pérfundimi: shkelje (njézéri)

Neni 1 i Protokollit nr 1: Duke mos marré masat e nevojshme pér njé periudhé
té konsiderueshme pér té respektuar vendimin pérfundimtar, autoritetet
vendase kané penguar kérkuesit né marrjen e shpérblimit té ploté pér té cilin
ata kishin té drejté. Kjo ka rezultuar né ndérhyrje jo-proporcionale né gézimin
normal té sendeve té tyre.

Pérfundimi: shkelje (njézéri)
Gjykata ka konstatuar gjithashtu edhe njé shkelje té nenit 13 té Konventés.

Neni 41: 3000 Euro pér kérkuesin e paré dhe 1 500 Euro pér kérkuesin e dyté
né lidhje me démin jo-financiar; 338 Euro pér kérkuesin e paré dhe 2 020 Euro
pér kérkuesin e dyté né lidhje me démin financiar.

Neni 6 § 3 (d)
Marrja né pyetje e déshmitaréve

Dénimi i bazuar né deklarimet e déshmitaréve jo té pranishém: nuk ka shkelje

Horncastle dhe té tjerét kundér Mbretérisé sé Bashkuar - 4184/10
Vendimi 16.12.2014 Seksioni IV
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Faktet — Né néntor 2007, kérkuesi i dyté dhe i paré Z Horncastle dhe Z
Blackmore, u dénuan pér plagosje té réndé trupore me dashje me vendim
unanim jurie. Viktima e tyre ka dhéné njé deklarim me shkrim pér policiné
duke identifikuar sulmuesit por kishte vdekur para gjyqgit nga njé sémundje
tjetér. Deklarimi u pranua si prové ndaj té dy kérkuesve. Né maj té vitit 2008,
kérkuesi i treté dhe i katért, Z Marquin dhe Z Graham, u dénuam pér marrjen
peng té njé gruaje gjaté njé sulmi pér vjedhje. Gjaté pengmarrjes ata e
kércénuan ta démtonin até. Viktima dhe bashkéshorti i saj fillimisht béné
deklarime me shkrim né polici por mé voné refuzuan té paragiteshin si
déshmitaré né gjyq pasi ata kishin friké pér siguriné e familjeve té tyre.
Deklarimi i viktimés u pranua si prové ndaj té dy burrave por gjyqtari refuzoi
té pranonte deklarimin e burrit té saj. Té gjithé ankimet e kérkuesve ndaj
dénimit u refuzuan.

Ligji — Neni 6 par 1 né lidhje me Nenin 6 par 3 (d): Gjykata zbatoi parimet e
pércaktuara né Al-Khawaja dhe Tahery kundér Mbretérisé sé Bashkuar.
Dhoma e Madhe vendosi né até rast qé kur prova e njé déshmitari gé nuk
éshté i pranishém éshté bazé e vetme ose vendimtare pér njé dénim,
kérkohen faktoré té tjeré té mjaftueshém qé lejojné vlerésimin e
besueshmérisé sé provés. Gjykata duhet té vendosé nése ka arsye té
besueshme pér mos-praniné e déshmitaréve; nése deklarimet e déshmitaréve
kané gené ‘té vetmet dhe vendimtare’; dhe nése éshté rasti, nése ka pasur
masa té pérshtatshme balancuese pér té mbrojtur té drejtén e kérkuesit pér
njé gjykim té drejté.

(a) Kérkuesi i paré dhe i dyté — vdekja e viktimés e ka béré té nevojshme té
pranohet deklarimi i tij ose prové e dhéné verbalisht. Nése deklarimi ka
gené i vetém dhe vendimtar, pika e fillimit ishin vendimet e gjykatave
vendase. Gjyqtari i ¢éshtjes, né pérfundim, tha qé céshtja e ndjekjes
penale varej nga prova e viktimés. Gjykata e Apelit identifikoi prova té
mjaftueshme té ndryshme nga deklarimi i viktimés, por pranoi gjithashtu
gé deklarimi ishte ‘né njé masé té konsiderueshme’ baza e dénimeve té
kérkuesve. Megjithaté, sipas mendimit té Gjykatés, ishte mé shumé se e
debatueshme qé fugia e provave té tjera fajésuese né c¢éshtje,
veganérisht pranimet e kérkuesit té paré dhe té dyté gé ata ishin té
pranishém né apartamentin e viktimés até naté, do té thoshin qé
deklarimi i viktimés nuk ishte ‘vendimtar’ né kuptimin e té genit
pércaktues pér rezultatin e ¢éshtjes. Edhe né prezumimin qé deklarimi i
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viktimés ishte ‘vendimtar’, ka pasur faktoré té mjaftueshém balancues
pér té kompensuar ¢do véshtirési té shkaktuar nga mbrojtja nga pranimi i
saj, duke pérfshiré kuadrin legjislativ qé rregullon rrethanat né té cilat
mund té pranohen provat e dhéna verbalisht dhe mundésiné pér
kérkuesit té kundérshtojné pranimin e tyre. Garancité e parashikuara né
ligj kané zbatuar rregullisht, Kérkuesit kané gené né gjendje té paragisnin
prova pér té kundérshtuar pérgjegjésiné e deklarimit dhe besueshmériné
e viktimés. Té marra me efektin e provave té tjera té ndjekjes penale né
kété c¢éshtje, dispozitat e ligjit té zbatuara né rastin e kérkuesve i kané
dhéné mundési jurisé té zhvillojé njé vlerésim té drejté e té
pérshtatshém té besueshmeérisé sé deklarimit té viktimés.

Pérfundim: nuk ka shkelje (unanimisht)

(b)

| Kérkuesi i treté dhe i katért — Gjyqtari i ¢éshtjes ka béré hetime té
pérshtatshme né lidhje me nivelin e frikés sé viktimés pér té
demonstruar nevojén e pranimit té deklarimit me shkrim. Nése kjo
deklaraté ka gené e natyrés unike ose vendimtare, Gjykata e konsideroi
té réndésishme gé Gjykata e Apelit nuk e konsideroi provén e viktimés té
njé mase vendimtare. Né kété ¢éshtje kishte prova té mjaftueshme té
pavarura duke pérfshiré filmimin CCTV té pranuar, duke e vendosur
kérkuesin e treté jashté shtépisé sé viktimés né momentin e rrémbimit,
té dhénat e regjistrimeve telefonike té pranuara gé tregojné thirrjet nga
telefoni i viktimés dhe nga telefoni i kérkuesit té katért tek partneri i
viktimés né datén e peng-marrjes dhe prova qé dy kérkuesit ishin
regjistruar né njé hotel me automjetin e vjedhur né zotérim té tyre. Ka
patur dhe prova té tjera nga déshmitarét duke pérfshiré babin e viktimés
dhe punonjésin e policisé i cili kishte dégjuar telefonatat kur ishin
kérkuar para. Pér pasojé, nén dritén e provave té tjera té fugishme
inkriminuese, nuk mund té thuhet qé deklarimi i viktimés ishte ne njé
réndésie apo mase té atillé gqé do té diktonte rezultatin e ¢éshtjes ndaj
kérkuesit té treté dhe té katért. Késhtu, nuk ishte baza vendimtare dhe e
vetme pér dénimet e tyre. Né kéto rrethana, nuk éshté e nevojshém té
shqyrtohet nése ka pagur faktoré té tjeré té mjaftueshém balancues, gé
lejojné njé vlerésim té drejté dhe té pérshtatshém pér besueshmérisé sé
deklarimit).

Pérfundimi: Nuk ka shkelje (njézéri)
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Neni 6 § 3 (e)
Ndihmé falas nga pérkthyesi

Mungesa e aksesit tek njé pérkthyesi gjiaté marrjes né pyetje nga policia:
shkelje

Baytar kundér Turqisé - 45440/04
Vendimi 14.10.2014 (Seksioni I1)

Faktet — Mé 17 dhjetor 2001, kérkuesja vizitoi véllané e tij i cili po vuante njé
dénim me burgim né lidhje me njé c¢éshtje gé pérfshinte PKK-né, njé
organizaté e armatosur dhe e paligjshme. Ajo u arrestua pas kontrollit dhe
gjetjes né zotérim té njé dokumenti né lidhje me, ndérmjet té tjerash,
strategjiné e PKK-sé deh aktivitetet e saj brenda burgjeve. Ditén tjetér ajo u
mor né pyetje nga dy xhandaré né gjuhén turke. Ajo tha gé ajo e kishte gjetur
dokumentin rastésisht né dhomén e pritjes dhe e kishte marré. Protokolli i
intervistés tregon gé ajo ishte informuar né lidhje me té drejtén e saj pér
ndihmé juridike por ajo nuk déshironte té merrte. Gjaté njé seance para njé
gjyqtari né datén 18 dhjetor 2001, né té cilén ajo u asistua nga njé pérkthyes,
ajo tha qé deklarimi gé kishte dhéné pér xhandarét iu referohej ngjarjeve né
njé procedim tjetér dhe ajo nuk kishte gené né zotérim té ndonjé dokumenti
mé 17 dhjetor. Né gjykimin e saj pasues, ajo u asistua nga njé avokat dhe njé
pérthyes. Né dénimin e saj, gjykata u mbéshtet, ndérmjet té tjerash, mbi
deklarimet kontradiktore gé ajo kishte béré né fazén para gjykimore.

Ligji — Neni 6 par 3(e) né lidhje me Nenin 6 par 1: Kérkuesja pretendoi gé
gjykimi i saj kishte qené i padrejté si rezultat i faktit gé ajo nuk kishte
pérkthyes kur ajo u mor né pyetje nga policia. Pranohej gé niveli i gjuhés turke
e kérkueses ishte e tillé gé bénin té nevojshme shérbimet e njé pérkthyesi.
Pér mé tepér, megjithése kérkuesi ishte ndihmuar nga njé pérkthyes né
seancén para gjyqtarit pérgjegjés pér té vendosur né lidhje me ndalimin
hetimor, nuk ishte e njéjta gjé kur ajo u mor né pyetje nga xhandarét kur ajo
deklaroi gé ajo e kishte gjetur dokumentin né fjalé pértoké né dhomén e
pritjes né burg, duke pranuar qé ajo ishte gjetur né zotérim té njé dokumenti.
Duke gené se nuk kishte mundési t'ia drejtonte pyetjet pérkthyesit dhe té
krijonte njé ide té qarté pér veprat qé akuzohej, kérkuesja nuk kishte gené né
gjendje té vlerésonte térésisht pasojat e hegjes doré prej saj nga e drejta pér

26



Buletini i praktikés gjygésore té Gjykatés Evropiane pér té drejtat e njeriut

té mos folur dhe pér ndihmé juridike dhe, pér pasojé pér té gjithé gamén e
shérbimeve qé shoqgérojné specifikisht ndihmén juridike. Pra ishte e ligjshme
té ngrihej pyetja nése zgjedhjet e béra nga kérkuesja kishin gené té
informuara edh pa pasur akses tek njé pérkthyes. Sipas mendimit té Gjykatés,
kjo pengesé fillestare kishte ndikuar edhe té drejta té tjera gé, ndérsa e
dalluar nga ajo né lidhje me té cilén pretendohet shkelja, ishin té lidhura
ngushté me té dhe kishin kompromentuar drejtésiné e gjykimit né térési.

Ndérsa ishte e vérteté qé kérkuesja ishte ndihmuar nga njé pérkthyes né
seancén para njé gjyqtari né pérfundim té ndalimit policor, ky fakt nuk mund
té korrigjonte defektin gé kishte cenuar gjykimin né fazat fillestare. Pérveg
késaj, duket se gjyqtari nuk kishte kérkuar pér té verifikuar aftésité e
pérkthyesit, i cili ishte thjesht njé anétar i familjes sé kérkueses i cili ndodhi té
ishte i pranishém né korridor. Pér mé tepér, megjithése gjyqtarét e ¢éshtjes e
kishin bazuar besimin e tyre né njé gamé provash, mbeti e pandryshuar qé
deklarimet e marra pa asistencén e njé pérkthyesi ndérsa ajo ishte né ndalim
policor kishin shérbyer edhe si basé pér dénimin e saj.

Pérfundim: shkelje (njézéri)

Neni 41: 1 500 Euro né lidhje me démin jo-pasuror

NENI 8

Mosdhénia e mundésisé babait té pretenduar té fémijés pér té dhéné prova
personalisht: shkelje

Tsvetelin Petkov kundér Bullgarisé - 2641/06
Vendim 15.7.2014 (Seksioni)

Faktet — Né mars té vitit 2002 ish-bashkéshortja e kérkuesit ngriti njé
pretendim né emér té fémijés sé saj pér té vértetuar gé ai ishte babai i
fémijés. Megenése kérkuesi nuk i paragit né gjykaté, avokati u caktua
kryesisht pér ta pérfagésuar até. Né njé vendim té datés 16 dhjetor 2002,
Gjykata e Qytetit e deklaroi kérkuesin si babai biologjik té fémijés. Kérkuesi
mori dijeni pér vendimin né prill 2004, por kérkesa e tij pér rihapjen e gjykimit
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u refuzua pér shkak se procedura e sakté pér thirrjen e tij ishte respektuar dhe
njé pérfagésues ligjor ishte caktuar ta pérfagésonte até.

Ligji — Neni 8: Autoritetet vendase ishin pérballur me njé konflikt ndérmjet
interesave konkurruese té fémijés lindur jashté martese, nénés sé fémijés dhe
kérkuesit si babai i mundshém. Céshtje thelbésore ishte nése pjesémarrja
personale e kérkuesit né gjykim kishte gené e domosdoshme pér té ushtruar
efektivisht té drejtén e jetés private. Rezultati i gjykimit pér vértetimin e
anésisé sé kérkuesit kishte pasoja té drejtpérdrejta dhe té konsiderueshme
pér jetén e tij private. Ishte e vérteté qé vendimi i autoriteteve pér té
vazhduar me seancén pér kété céshtje, dhe jo ta shtynin até derisa té gjendej
kérkuesi, mbase ka ndjekur njé géllim legjitim pér zhvillimin e gjykimin me
shpejtésiné e nevojshme. Megjithaté, detyrimet e tyre pozitive sipas nenit 8 u
kérkonin atyre té vendosnin njé balancé ndérmjet interesave dhe té drejtave
té té gjithé paléve. Autoritetet e kishin ftuar kérkuesin népérmjet njé
publikimi né Gazetén Shtetérore pas zbulimit gé ai nuk vazhdonte té banonte
né adresén e tij té pérhershme. Megjithaté, nuk kishte prova qé ata kishin
béré kérkime tek zyra e regjistrit té adresave apo ishin pérpjekur me mjete té
tjera té gjenin nése ai kishte adresé. Né fakt, ata e kishin gjetur até mé né
fund né adresén e pérhershme né prill té vitit 2004. Kérkuesi ishte deklaruar
babai i fémijés né mungesé té njé testi ADN-je. Né kété kontekst, Gjykata nuk
heq doré nga fakti qé testi i ADN-sé né até kohé ishte metoda shkencore e
disponueshme pér té pércaktuar saktésisht atésiné e fémijés dhe vlera e saj
provuese do té kishte rrézuar térésisht ¢do prové tjetér té paraqitur nga palét
pér té provuar ose rrézuar atésiné biologjike. Garantimi i respektimit efektiv
pér té drejtén e kérkuesit pér jetén private do té thoshte qé atij t'i jepej njé
mundési té paragiste ¢éshtjen, duke pérfshiré dhénien e provave té ADN-sé.
Duke ditur objektin e mosmarréveshjes, pjesémarrja e tij personalisht né
gjykim ishte thelbésore pér besueshmériné e rezultatit dhe pérfagésimi i tij
nga avokati i caktuar kryesisht nuk ishte e mjaftueshme té garantohej
prezantimi efektiv, i sakté dhe i pranueshém i c¢éshtjes sé tij. Pér pasojé,
autoritetet nuk kishin gjetur balancén e duhur ndérmjet té dhjetés sé
kérkuesit pér jetén private dhe té drejtés sé fémijés pér t'iu vértetuar atésia
dhe té nénés pér marrjen e detyrimit ushqimor pér fémijén.

Pérfundim: shkelje (njézéri)

Neni 41: 4 500 Euro, né lidhje me démin jo-financiar; pretendimi né lidhje me
démin financiar rrézohet.
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Respektimi i jetés private dhe familjare;
Detyrime pozitive

Refuzimi pér t'i dhéné kérkueses numér identiteti pas ndryshimit té seksit,
nése martesa nuk transformohej né partneritet civil: nuk ka shkelje

HAmalodinen kundér Finlandés - 37359/09
Vendimi 16.7.2014 (GC)

Faktet — Sipas ligjit finlandez, martesa lejohet vetém ndérmjet personave me
sekte té kundérta. Megjithaté, ndérsa ciftet e té njéjtit seks nuk lejohet té
martohen, ata mund té hyjné né partneritete civile. Kérkuesi lindi si mashkull
dhe u martua me njé grua né vitin 1996. Cifti lindi njé fémijé né vitin 2002. Né
vitin 2009 kérkuesja béri njé operacion pér ndryshim gjinie. Megjithaté,
megjithése ajo ndryshoi emrin e saj té paré ajo nuk mund té ndryshonte
numrin e identitetit té saj né njé femér, pérveg nése bashkéshortja e saj do té
jepte pélgimin pér transformimin e martesés sé tyre né njé partneritet civil
ose ¢ift i divorcuar. Kérkuesja dhe bashkéshortja e saj déshironin té mbeteshin
té martuara pasi divorci do té ishte kundér besimeve té tyre fetare dhe ato
ishin té mendimit qé njé partneritet civil nuk ofronte té njéjtén garanci si
martesa pér ata dhe fémijén e tyre. Né kérkesén e saj né Gjykatén Evropiane,
kérkuesja u ankua, ndér té tjera, sipas Nenit 8 té Konventés qé e drejta e saj
pér jeté private dhe familjare ishte shkelur kur njohja e ploté e gjinisé sé saj té
re kushtézohej me transformimin e martesés né njé partneritet civil. Né njé
vendim té datés 13 dhjetor 2012, njé Dhomé e Gjykatés vendosi njézéri qé
nuk ka pasur shkelje té Nenit 8 té Konventés dhe as shkelje té Nenit 14 né
lidhje me Nenin 8.

Ligji — Neni 8: Céshtja qé duhet té vendoset nga Gjykata ishte nése respektimi
i jetés private dhe jetés familjare té kérkueses pérbénte njé detyrim pozitiv té
Shtetit pér té parashikuar njé proceduré efektive dhe té aksesueshme qé t'i
japé& mundési kérkueses gé ti njihet gjini e saj e re ligjérisht duke mbetur e
martuar. Gjykata pérsériti gé Konventa nuk vendos ndonjé detyrim mbi
Shtetet Kontraktues pér té lejuar martesén me seks té njéjtén. Rregullimi i
efekteve té ndryshimit té gjinisé né kontekstin e martesés pérfshihej né njé
masé té konsiderueshme, megjithése jo térésisht, brenda marzhit té
vlerésimit té Shteteve Kontraktuese. Pér mé tepér, Konventa nuk kérkon
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ndonjé masé tjetér té vecanté pér t'u aplikuar né situatat si ajo e kérkueses.
Dhoma e Madhe vuri re gé nuk ka akoma konsensus né Evropé pér té lejuar
martesat e té njéjtit seks dhe nuk ka konsensus né ato Shtete gé nuk lejojné
martesat e té njéjtit seks mbi ményrén e trajtimit té njohjes sé gjinisé né
rastin e martesés ekzistuese (situata né rastin e kérkueses). Vértet, shumica e
Shteteve nuk kané né fugqi legjislacion pér njohjen e gjinisé. Né mungesé té njé
konsensusi dhe duke ditur moralin sensitiv dhe ¢éshtjet etike qé preken,
Finlandés duhet t'i jepet njé gamé e gjeré vlerésimi, si né vendimin e saj ashtu
edhe nése duhet té miratojé ligje né lidhje me njohjen ligjore té gjinisé sé re
té trans-seksualéve post-operativé dhe, pas ndérhyrjes, pér rregullat e
pércaktuara pér té arritur njé balancé ndérmjet interesave konkurrues publiké
dhe privaté. Ligji finlandez i jepte kérkueses tre opsione. Duke Iéné ménjané
opsionet e ruajtjes sé status quo-sé ose té divorcit, ankesa e kérkueses
drejtohej kryesisht ndaj mundésisé sé konvertimit té martesés né njé
partneritet civil, me pélgimin e bashkéshortes sé saj. Sipas Qeverisé, qéllimi i
legjislacionit pérkatés ishte té unifikoheshin praktikat e ndryshme qé
zbatoheshin né pjesé té ndryshme té vendit dhe té vendoseshin kérkesa
koherente pér njohjen ligjore té gjinisé. Nése merrej pélgimi i bashkéshortes,
ai parashikonte njohjen ligjore té gjinisé sé re dhe mbrojtjen ligjore té
marrédhénies. Gjykata konstatoi qé meqgenése konvertimi i martesés né njé
partneritet civil ishte automatike sipas sistemit finlandez, pélgimi i
bashkéshortes pér regjistrimin e ndryshimit té gjinisé ishte njé kérkesé
elementare e pércaktuar pér té mbrojtur secilin bashkéshort nga efekti i
vendimeve té njéanshme té marra nga tjetri. Pér mé tepér, kérkuesja dhe
bashkéshortja e saj nuk do té humbnin asnjé té drejté nése martesa
konvertohen né partneritet té regjistruar. Késhtu, pér shembull, pér géllimin e
vlerésimit té té drejtave té pensionit, kohézgjatja e marrédhénies do té
llogaritej qé nga data e martesés, dhe jo nga data e konvertimit né partneritet
civil.

Duke iu kthyer aspekteve familjare té ¢éshtjes, Gjykata vuri re gé partneriteti
civil nuk do té ndikonte atésiné e sé bijés sé kérkueses, pasi ajo ishte vértetuar
né ményré té vlefshme gjaté martesés. Ndérsa ri-caktimi i gjinisé nuk kishte
asnjé efekt ligjor mbi pérgjegjésiné pér kujdesin, kujdestariné ose detyrimin
ushgimor ndaj fémijés, pasi pérgjegjésia prindérore né Finlandé bazohen né té
genit prind, pavarésisht seksit ose formés sé partneritetit.
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Pér pasojé, ndryshimi né njé partnerit civil nuk do té kishte ndonjé implikim
pér jetén familjare té familjes sé kérkueses. Ndérsa ishte pér té ardhur keq né
lidhje me shgetésimet e pérditshme pér shkak té numrit té saj té pasakté té
identitetit, kérkuesja kishte njé mundési té vérteté pér ta ndryshuar kété
gjendje népérmjet konvertimit, né ¢do kohé, té martesés sé saj én njé
partneritet té regjistruar me pélgimin e bashkéshortes sé saj. Sipas mendimit
té Gjykatés, nuk ishte dis -proporcionale gé kérkohej njé konvertim i tillg, si
parakusht pér njohjen ligjore té njé gjinie té pérftuar, pasi ky ishte njé opsion i
vérteté gé ofronte mbrojtje ligjore pér giftet e té njéjtit seks gé ishte pothuaj
identik me martesén.

Diferencat e vogla ndérmjet kétyre dy koncepteve ligjore nuk ishin né gjendje
ta konsideronin té papérshtatshém sistemin finlandez nga kéndvéshtrimi i
detyrimit pozitiv té Shtetit. Sistemi si i téré nuk ishte dis - proporcional né
efektet e tij mbi kérkuesen dhe ishte vendosur njé balancé e drejté ndérmjet
interesave konkurruese né ¢éshtje.

Pérfundim: nuk ka shkelje (katérmbédhjeté vota me tre)

Dhoma e Madhe konstatoi, me katérmbédhjeté vota me tre, gé nuk ka pasur
shkelje té Nenit 14 marré né lidhje me Nenin 8 dhe, njézéri, gé nuk ishte e
nevojshme té shqgyrtohej ankesa e kérkueses sipas Nenit 12 pasi ishte
shqgyrtuar sipas Nenit 8.

Respektimi i jetés private dhe familjare
Respektimi i banesés

Ndértimi dhe pérdorimi i paligishém i njé varreze prané banesés dhe
furnizimit me ujé té kérkuesit: shkelje

Dzemyuk kundér Ukrainés - 42488/02
Vendim 4.9.2014 (Seksioni V)

Faktet — Kérkuesi banonte né njé fshat pa furnizim gendror me ujé dhe
pérdorté ujin nga puset té ushqyer nga ujérat néntokésoré pér nevojat e
ekonomisé sé tij shtépiake. Né vitin 2000 autoriteti lokal vendosi té ndértonte
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njé varrezé né njé parcelé toke fginje, aférsisht 40 metra nga shtépia e tij.
Kérkuesi hapi ¢éshtjen pér anulimin e kétij vendimi dhe mbylljen e varrezés.
Pérfundimisht, né vitin 2003, gjykata qé shqyrtonte kérkesén e pranoi ankimin
e tij pas konstatimit qé varreza ishte ndértuar tepér prané njé zone banimi
dhe njé burimi uji, né shkelje té ligjeve dhe rregulloreve mjedisore. Gjykata
urdhéroi mbylljen e varrezés, por urdhri nuk u zbatua. Ndérkohé, njé analizé
bakteriologjike e ujit nga pusi i kérkuesit né vitin 2008 tregoi qé indeksi i E.
coli bacteria e kalonte shumé nivelin e lejuar nga ligji.

Ligji — Neni 8

(a)

(b)

Zbatueshméria — Gjykata pérsériti gé me géllim qé té ngrihet njé ¢éshtje
sipas nenit 8, ndérhyrja e pretenduar duhet ét cenojé drejtpérdrejt
banesén, familjen ose jetén private té kérkuesit dhe té mbajé njé nivel té
caktuar minimal. Niveli i larté i baktereve té gjetura né ujin e pusit té
kérkuesit, bashkuar kjo me shkeljen flagrante té rregulloreve té
brendshme pér shéndetin dhe siguriné e mjedisit konfirmuan
ekzistencén é rrezigeve mjedisore, gqé jané ndotja e réndé e ujit, qé
prekte “cilésiné e jetés” té kérkuesit dhe arrinin njé shkallé té
mjaftueshme té réndésisé pér t'u béré shkak pér zbatimin e Nenit 8.

Pérputhshméria — Paligjshméria e vendndodhjes sé varrezés ishte
sinjalizuar né njé numér rastesh nga autoritetet mjedisore dhe
shéndetésore dhe ishte njohur nga vendimet e gjykatave té brendshme.
Pér mé tepér, autoritetet kompetente lokale nuk kishin mundur té
respektonin njé vendim té formés sé preré dhe detyrues té gjykatave
vendase me géllim gé té mbyllej varreza. Pér pasojé, ndérhyrja né té
drejtén e kérkuesit pér respektimin e banesés, jetés private dhe familjare
té tij nuk ishte “né pajtim me ligjin”.

Pérfundim: shkelje (njézéri)

Neni 41: EUR 6,000 né lidhje me démin jo-financiar.

32



Buletini i praktikés gjygésore té Gjykatés Evropiane pér té drejtat e njeriut

NENI 10

Liria e shprehjes

Axel Springer AG kundér Gjermanisé (nr. 2) - 48311/10
Vendim 10.7.2014 (Seksioni V)

Faktet — Kérkuesi ishte shogéria me pérgjegjési té kufizuar Axel Springer AG.
Ndérmjet aktiviteteve té tjera, ajo ishte edhe botuesi i gazetés me qarkullim
masiv Bild. Kancelari gjerman Gerhard Schroeder, né pushtet deri né vitin
1998, i kishte humbur zgjedhjet e parakohshme parlamentare. Mé 9 dhjetor
2005 u deklarua gé ai ishte eméruar kryetar i bordit mbikéqyrés té njé
konsorciumi gjermano-Rus (NEGP). Kontrata pér ndértimi e njé impianti
transporti nga ky konorcium ishte nénshkruar dhjeté dité para zgjedhjeve té
parakohshme. Né botimin e 12 dhjetorit 2005, Bild publikoi njé artikull né
fage té paré me titull “Sa fiton ai faktikisht nga ky projekt impianti? Shroeder
duhet té tregojé pagén e tij ruse”. Ish-Kancelari ngriti padi né njé gjykaté
lokale pér njé masé té pérkohshme pér ndalimin e ¢do publikimi tjetér té njé
pasazhi qé pérshkruan dyshimet e Z Thiele, zévendéspresident i Partisé
Liberal-Demokrate FDP, qé ish-Kancelari ishte térhequr nga funksionet e tij
politike pér shkak se atij i ishte ofruar njé post fitimprurés né konsorcium dhe
gé vendimi pér té thirrur zgjedhjet e parakohshme ishte marré me kété géllim
té vetém, té motivuar nga interesi personal. Gjykata lokale urdhéroi qé gazeta
té mos publikojé pjesén e debatueshme té artikullit. Vendimi u la né fuqgi nga
gjykata e apelit dhe ankimi kushtetues nga kérkuesi kundér vendimit &
gjykatés sé apelit u refuzua.

Ligji — Neni 10: Pasazhi debatueshém, i cili ngrinte ¢éshtjen e nése ish-
kancelari déshironte té higte doré nga posti pér shkak té postit té ri gé i ishte
ofruar né konsorcium, ishte gartésisht pa interes té konsiderueshém publik,
duke ditur profilin e larté té Kancelarit dhe objektin e raportit. Pér pasojé, liria
e shprehjes duhej gé né kété rast té shprehej né njé gamé té gjeré.

Gjykatat gjermane e kishin ndaluar pasazhin né fjalé pér shkak se ai nuk
pérmbushte kriteret pérkatése pér raportimin e dyshimeve. Né kété artikull,
kérkuesi kishte botuar komentet e béra qartazi nga Z. Thiele. Céshtjet e
ngritura prej tij ishin mé shumé si prezantim vlerash se sa akuza faktike gé
mund té provohen.
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Céshtjet e mbuluara nga masa e pérkohshme ishin ngritur né njé kontekst
politik té njé interesi té gjeré dhe nuk pretendonin gé ish-Kancelari kishte
kryer ndonjé vepér penale dhe qé mund té mbéshtetej né fakte té€ ndryshme.
Pér mé tepér, kreu i njé geverie kishte mundési té shumta pér té publikuar
zgjedhjet e tij ose té saj politike pér té informuar publikun pér to. Késhtu
artikulli nuk kérkohej té pérmbante elementé né mbéshtetje té ish-kancelarit,
dhe pozita i tij nuk i mundésonte atij té gézonte ndonjé tolerancé shumé té
madhe se ajo qé u jepet gytetaréve privaté.

Pér mé tepér, megjithése shoqéria kérkuese kishte publikuar pasazhin e
debatueshém né gazetén e saj, veté ¢éshtjet qé ishin ngritur nga njé politikan
dhe anétar i Parlamentit gjerman. Njé gazete nuk mund t'i kérkohet té
verifikojé né ményré sistematike themelin e ¢do komenti té béré nga njé
politikan né lidhje me njé tjetér nése komente té tilla béhen né kontekstin e
debatit politik publik. Ish-Kancelari mund té ngrinte padi gjyqésore ndaj
personit gé kishte béré kéto komente té debatueshme. Pér pasojé, duke
pasur parasysh ményrén né té cilén gazeta kishte marré komentet e Z. Thiele
dhe duke marré parasysh natyrén e fundit té deklarimeve né lidhje me ish-
Kancelarin, té béra tre dité para publikimit té nenit, dhe gjithashtu natyrén
pérgjithésisht té pérkohshme té ngjarjeve té lajmeve, nuk kishte ndonjé
tregues gé shoqgéria kérkuese nuk kishte té drejté té publikonte kéto komente
pa béré verifikime té tjera paraprake. Po ashtu, nuk mund té pérfagésohet qé
nuk ishte béré asnjé pérpjekje pér té kontaktuar ish-Kancelarin ose gé ai nuk
kishte pasur asnjé mundési pér té reaguar ndaj kétyre ¢éshtjeve. Né lidhje me
ményrén e publikimit, artikulli nuk pérmbante shprehje né lidhje me ish-
Kancelarin, té cilat, pér nga natyra e tyre, mund té pérbénin c¢éshtje sipas
praktikés gjygésore té Gjykatés. Gjithashtu edhe né lidhje me ndikimin e
publikimit, gazeta Bild publikohej né té gjithé vendin dhe kishte njé nga shifrat
mé té larta té qarkullimit né Evropé. Sé fundmi, né lidhje me ashpérsiné e
dénimit té vendosur, shogéria kérkuese iu nénshtrua masés sé pérkohshme
sipas sé drejtés civile pér té mos publikuar mé tej vetém njé pasazh nga
artikulli. Megjithaté, ky ndalim mund té kishte njé efekt pengues né ushtrimin
e lirisé sé shprehjes nga shogéria kérkuese. Duke pasur parasysh sa mé sipér,
shoqéria kérkuese nuk i kishte kaluar kufijté e lirésisé gazetareske né
publikimin e pasazhit té debatueshém. Nuk éshté vértetuar qé ekzistonte
ndonjé nevojé imediate shogérore pér té vendosur mbrojtjen e reputacionit
té ish-Kancelarit mbi té drejtén e shogérisé kérkuese pér liriné e shprehjes
dhe interesit té pérgjithshém pér té nxitur kété liri kur béhet fjalé pér ¢éshtje
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me interes publik. Pér pasojé ndérhyrja né fjalé nuk kishte gené “e nevojshme
né njé shoqéri demokratike”.

Pérfundim: shkelje (njézéri)

Liria e shprehjes

Gazetari i pushuar pér shkak té publikimit té njé libri gé kritikon punédhénésin
e tij né shkelje té klauzolés sé konfidencialitetit: shkelje

Matuz kundér Hungarisé - 73571/10
Vendim 21.10.2014 (Seksioni Il]

Faktet — Kérkuesi ishte gazetar hungarez i punésuar nga shoqgéria e televizionit
shtetéror. Né vitin 2004, ai u pushua pér shkelje té klauzolés sé
konfidencialitetit pas publikimit té njé libri qé pretendonte censurimin nga njé
drejtor i shogérisé. Kérkuesi e kundérshtoi pushimin e tij né gjykatat vendase
por pa sukses.

Ligji — Neni 10 Pushimi i kérkuesit pérbénte njé ndérhyrje né ushtrimin e té
drejtés sé tij té mbrojtur nga Neni 10 pasi vendimi u nxit vetém nga publikimi i
librit té tij, pa hetim té métejshém té aftésive té tij profesionale. Libri né thelb
kishte té bénte me njé ¢éshtje me interes publik dhe asnjé palé e treté nuk
ishte ankuar né lidhje me té. Duke i kushtuar vémendje rolit té luajtur nga
gazetarét né njé shogéri demokratike dhe pérgjegjésive té tyre pér té
kontribuar dhe inkurajuar debatin publik, kufizimet e konfidencialtietit dhe
detyrimi i diskrecionit nuk mund té thuhet se zbatohen me té njéjtin efekt,
duke ditur gé ishte né natyrén e funksioneve té tyre té jepnin informacione
dhe ide. Pér mé tepér né kontekstin e vecanté té c¢éshtjes sé kérkuesit,
detyrimet e tij pér besnikéri dhe kufizim duhej té peshoheshin kundrejt
karakterit publik té shoqgérisé transmetuese ku ai punonte. Né kété aspekt,
autoritetet vendase duhej t'i kushtonin vémendje té veganté interesit publik
né lidhje me sjellien e kérkuesit. Pér mé tepér, ndérsa autenticiteti i
dokumenteve té publikuara nga kérkuesi nuk ishin véné né piképyetje, disa
nga deklarimet e tij barazoheshin me prezantime vlerash, e vértetésia e té

35



Buletini i praktikés gjygésore té Gjykatés Evropiane pér té drejtat e njeriut

cilave nuk mund té provohej. Megjithése publikimi i dokumenteve né librin e
kérkuesit pérbénte njé shkelje té konfidencialitetit, Iénda e tyre ishte béré
tashme e aksessueshme pér publikun, népérmjet njé publikimi “online” para
se té publikohej libri. Né lidhje me motivet e kérkuesit, qé éshté, térhegja e
vémendjes publike brenda televizionit Shtetéror, mirébesimi i tij nuk ishte
VEné asnjéheré né piképyetje gjaté shqyrtimeve vendase. PEr mé tepér, libri u
publikua vetém pasi kérkuesi ishte pérpjekur té ankohej né lidhje me
censurimin e pretenduar na punédhénési i tij por pa sukses. Pérve¢ késaj,
sanksioni i imponuar — ndérprerja e punésimit me efekt t&é menjéhershém —
ishte tepér i ashpér. Pérfundimisht, gjykatat vendase kishin vendosur kundér
kérkuesit vetém pér shkak gé publikimi i librit shkelte detyrimet e tij té
kontraktuara, pa marré parasysh argumentin e tij qé ai po ushtronte liriné e tij
té shprehjes né interesin publik. Gjykatat vendase né kété ményré nuk kishin
mundur té shqyrtonin nése dhe si objekti i librit té kérkuesit dhe konteksti i
publikimit mund té kishte ndikuar né objektin e lejueshém té kufizimit mbi
liriné e shprehjes. Késhtu, ndérhyrja né té drejtat e kérkuesit pér liriné e
shprehjes nuk kishte gené “e nevojshme né njé shogéri demokratike.”

Pérfundim: shkelje (njézéri)

Neni 41: EUR 5,000 né lidhje me dénim financiar dhe jo-financiar.

Liria pér dhénien e informacionit

Konstatimi_pérgjegjésisé sé publikuesve té artikujve dhe fotografive qé
tregojné ekzistencén e fémijés sé fshehté té monarkut: céshtja referuar
Dhomés sé Madhe

Couderc dhe Hachette Filipacchi Associés kundér Francés - 40454/07
Vendim 12.6.2014 (Seksioni V)

Kérkuesit jané pérkatésisht drejtori i publikimit dhe botuesi i revistés javore
Paris-Match. Né vitin 2005, revista publikoi njé artikull né té cilin Zonja C béri
deklarime né lidhje me té birin e saj, duke pretenduar gé Albert Grimaldi,
Princi sundimtar i Monakos, ishte babai i tij. Ajo dha hollési se si ishte takuar

36



Buletini i praktikés gjygésore té Gjykatés Evropiane pér té drejtat e njeriut

me princin, takimet e tyre, marrédhénien dhe ndjenjat e tyre intime, ményrén
né té cilén princi kishte reaguar ndaj lajmit mbi shtatzéniné e saj dhe
géndrimin e tij pér takimin me fémijén. Princi filloi ¢céshtje né lidhje me
kérkuesit, duke kérkuar kompensim pér shkeljen e jetés private dhe shkeljen e
sé drejtés sé tij pér mbrojtjen e imazhit té tij. Gjykatat franceze e pranuan
pretendimin e tij dhe i dhané atij njé kompensim prej 50 000 Euro; ato
urdhéruan gjithashtu qé hollésité e vendimit té gjykatés té publikoheshin né
fagen e paré té revistés, duke zéné njé té tretén e hapésirés.

Né njé vendim té datés 12 gershor 2014 (shih shénimin informativ 175), njé
Dhomé e Gjykatés konstatoi me njé shumicé votash prej 4 me tre gé ka pasur
njé shkelje t& Nenit 10 té Konventés. Ajo konstatoi gé vendimi kundér
kérkuesve nuk kishte béré dallimin ndérmjet informacionit gé pérbénte pjesé
té njé debati me interes té pérgjithshém dhe atij gé raportonte vetém hollési
pér jetén private té Princit. Pér pasojé, me gjithé marzhén e vlerésimit gé u
jepet Shteteve né kété sferé, nuk ka pasur raport té arsyeshém té
proporcionalitetit ndérmjet kufizimeve té vendosura nga gjykatat vendase
mbi té drejtat e kérkuesve pér liriné e shprehjes dhe géllimit legjitim té
ndjekur, gé éshté mbrojtja e reputacionit ose té drejtave té té tjeréve.

Mé 13 tetor 2014, ¢éshtja iu referuar Dhomés sé Madhe me kérkesé té
Qeverisé.

Liria e shprehjes

Dénimi i njé gazetari pér publikimin e materialeve gé i nénshtrohen
konfidencialitetit té njé hetimit té papérfunduar: céshtja referuar Dhomés sé
Madhe

A.B. (Bedat) kundér Zvicrés - 56925/08
Vendimi 1.7.2014 (Seksioni Il)

Mé 15 tetor 2003, kérkuesi, gazetar, publikoi njé shkrim né njé revisté javore
né lidhje me njé seri procedimesh penale ndaj njé shoferi qé ishte ndaluar pér
shkak se kishte shtypur njé grup kalimtarésh, duke vraré tre dhe dénuar teté
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té tjeré, para se té rrézohej nga Ura e Lozanés. Shkrimi portretizonte té
akuzuarin, paragiste njé pérmbledhje té pyetjeve té béra nga policia dhe
gjyqtari hetues dhe pérgjigje e té akuzuarit dhe shogérohej me disa fotografi
té letrave gé ai i kishte dérguar gjyqtarit hetues. Shkrimi pérfshinte njé
pérmbledhje t shkurtér té deklarimeve té gruas té té akuzuarit dhe mjekut qé
ofroi shérbimin. Gazetari u ndoq penalisht pér shkak té publikimit té
dokumenteve sekrete. Né gershor 2004, gjyqtari hetues e dénoi até me njé
muaj burg me kusht. Gjykata e Pages e zévendésoi mé voné kété dénim me
njé gjobé prej 4 000 franga zvicerane (aférsisht 2 667 Euro). Ankimet e
kérkuesit ndaj dénimit té tij u refuzuan.

Me vendim té datés 1 korrik 2014, njé Dhomé e Gjykatés, votat e ndara katér
me tre, nxori pérfundimin qé ka pasur shkelje té nenit 10 pasi dénimi i
kérkuesit me gjobé pér pérdorimin dhe riprodhimin e pjeséve nga dosja
hetimore nuk pérmbushte njé “nevojé sociale imediate”. Megjithése shkaqet
e dénimit kané gené “me vend”, ato nuk ishin ‘té mjaftueshme’ pér té
justifikuar njé ndérhyrje né té drejtén e lirisé sé shprehjes sé kérkuesit.

Mé 17 néntor 2014, ¢éshtja iu referua Dhomés s Madhe me kérkesén e
Qeverisé.

NENI 11
Liria e tubimit pagésor

Arrestimi dhe dénimi i aktivistéve politiké pér zhvillimin e njé marshimi té
pretenduar té paautorizuar: shkelje

Navalnyy dhe Yashin kundér Rusisé - 76204/11
Vendim 4.12.2014 (Seksioni |)

Faktet: Kérkuesit ishin dy aktivisté politiké dhe udhéheqés té opozités. Né
vitin 2011, ata u arrestuan pér mosrespektimin e njé urdhri té policisé pér té
ndaluar njé marshim spontan gé ata pretendohej té kishin zhvilluar pas
pjesémarrjes né njé demonstraté té autorizuar. Ata u mbajtén té ndaluar nga
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policia para se té nxirreshin para gjykatés ditén tjetér dhe u dénuan me 15
dité ndalim administrativ. Ankimet e tyre iu refuzuan.

Ligji — Neni 11: Arresti, ndalimi dhe dénimi i kérkuesve pérbénte njé ndérhyrje
né té drejtén e tyre sipas nenit 11. Ai ndigte njé qgéllim legjitim pér ruajtjen e
rendit publik. Né lidhje me proporcionalitetin, Gjykata vuri re qé edhe nése
kérkuesit nuk kishin ndér mend té zhvillonin njé marrshim, shfagja e njé grupi
té madh protestuesish mund té perceptohe;j si i tillé, Megjithaté, marshimi
kishte zgjatur vetém 15 minuta, ishte pagésor dhe, duke pasur parasysh
numrin e pjesémarrésve, nuk do té ishte e véshtiré pér ‘u mbajtur nén
kontroll. Policia i kishte paré kérkuesit vetém sepse marshimi nuk ishte i
autorizuar. Gjykatat vendase nuk kishin béré asnjé pérpjekje pér té verifikuar
masén e rrezikut gé pérbénin protestuesit ose nése ishte e nevojshme pér t'i
ndaluar ata. Kérkuesit pastaj u arrestuan pér mosrespektim té urdhrave té
policisé, por Gjykata nuk ishte né gjendje té vértetonte nése policia kishte
lIéshuar ndonjé urdhér té tillé para se té realizonte arrestimet. Edhe nése
prezumohet qé kérkuesit nuk i ishin bindur urdhrit pér pérfundimin e
marshimit, nuk kishte arsye pér t'i arrestuar ata. Pér mé tepér, dénimi i dhéné
nuk reflektonte natyrén relativisht té ulét té veprés sé pretenduar.
Pérfundimisht, autoritetet vendase kishin njohur shprehimisht gé kérkuesit
ishin dénuar pér mbajtjen e njé demonstrate pagésore spontane dhe thirrjen
e parullave anti-geveritare. Masat shtrénguese té marra kishin njé potencial
serioz pér té penguar mbéshtetésit e tjeré opozitaré dhe publikun ne gjeré né
marrjen pjesé né demonstrata dhe, né pérgjithési, nga pjesémarrja né debatin
e hapur politik. Efekti pengues i kétyre sanksioneve ishte fugizua mé tej nga
fakti gé ato kishin si objektiv figura té njohura publike, hegja e lirisé sé té
ciléve kishte térhequr vémendje té gjeré té mediave. Késhtu, ndérhyrja nuk
ishte e nevojshme né njé shoqéri demokratike.

Pérfundimi: shkelje (njézéri).

Gjykata konstatoi gjithashtu, njézéri, shkeljen e Nenit 6 par 1 né lidhje me
procedimet administrative ndaj kérkuesve, té Nenit 5 né lidhje me shogérimin
e panevojshém né rajonin e policisé, ndalimin e pa dokumentuar dhe té
panjohur prej gjashté orésh né transit dhe mungesén e shkageve pér ndalimin
e tyre, té Nenit 13 né lidhje mungesén e mjeteve efektive té brendshme, dhe
té Nenit 3 né lidhje m kushtet né té cilat u mbajtén kérkuesit né rajonin e
policisé.
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Neni 41: 26 000 Euro pér secilin kérkues né lidhje me dénimin jo-pasuror.

NENI 11 PROTOKOLLIT 1
Kontrolli dhe pérdorimi i pronés

Konfiskimi i njé shtépie té financuar nga trafikimi i drogés: e papranueshme

Aboufadda kundér Francés - 28457/10
Vendimi 4.11.2014 (Seksioni V)

Faktet — Né vitin 2005, kérkuesit blené njé shtépi, qé ata e paguan nga njé
depozité dhe duke marré njé hua bankare. Disa muaj mé voné njé hetim
gjyqésor nxori né pah njé operacion té€ madhe trafikimi droge nga i biri i
kérkuesit. Verifikimet financiare té kryera pér pasuriné e tij dhe ato té
pasuesve té tij, me qgéllim gé té vértetohej nése ishin kryer veprat penale té
mos justifikimit té burimeve dhe té pastrimit té parave. Né vitin 2008, i biri i
kérkuesve u dénua, ndérmjet masave té tjera, me shtaté vjet burg dhe
kérkuesit me tre vjet burgim, dy prej té ciléve u pezulluan. Né rastin e
kérkuesve, gjykata kishte urdhéruar gjithashtu gé shtépia e bleré né vitin 2005
té konfiskohej. Gjykata vuri re veganérisht qé i biri i kérkuesve ishte pérgjegjés
pér menaxhimin e punés sé kryhej né shtépi dhe po kontribuonte pér
shpenzimet, qé ai po bénte pagesat e hipotekés dhe pérgjimi i telefonit té
kérkuesve tregoi gé ata ishin né dijeni té aktiviteteve ilegale té té birit té tyre.
Kérkuesit ishin té autorizuar té mbeteshin né shtépi deri né maj té vitit 2011,
né kémbim té njé giraje mujore prej 900 Euro, pér t'u mundésuar atyre té
gjenin njé banesé alternative. Shteti mori né zotérim banesén mé 1 gershor
2011.

Ligji — Neni 1 i Protokollit Nr. 1: Konfiskimi né fjalé ishte parashikuar me ligj
dhe ndigej géllimi me interes publik i luftés kundér trafikimit té drogés duke
dekurajuar fshehjen e pasurisé sé pérftuar né ményré té paligjshme dhe
pastrimit té parave. Né lidhje me personat qé kané gené né kontakt té rregullt
me njé person té pérfshiré né kryerjen e krimeve ose veprave penale gé
dénohen me burgim deri né pesé vjet dhe gé nuk kané gené né gjendje té
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tregonin gé ata kané pasur burime qé té pérputhen me stilin e jetesés sé tyre
ose té demonstrojné origjinén e ligjshme té pasurive né zotérim té tyre,
kuadri legjislativ ka pércaktuar njé prezumim: personat e pérfshiré jané
prezumuar té kené pérfituar nga burimet ose pasuriné e pérftuar né ményré
mashtruese né dijeni té ploté té fakteve. Né njé rast té tillé, té gjithé ose njé
pjesé e pasurive né lidhje me té cilat ata nuk jané né gjendje té shpjegojné
origjinén e tyre mund té konfiskoheshin si dénim shtesé. Prezumimi ishte i
kundérshtueshém dhe kérkuesit mund té evitonin dénimin nése ata do té
kishin demonstruar origjinén e ligjshme té burimeve dhe pasurive té tyre. Né
té vérteté, pas konstatimit qé meényra e jetesés sé tyre nuk ishte né
proporcion me té ardhurat e deklaruara prej tyre, gjykatat vendase i kishin
vlerésuar rregullisht provat e paragitura né mbéshtetje té pretendimeve té
tyre. Ajo mori gjithashtu parasysh sjellien e kérkuesve, duke véné re
vecanérisht gé ata nuk mund té mos ishin né dijeni té origjinés sé parave qé u
jepeshin atyre nga i biri. E théné né pérgjithési, asgjé nuk sugjeronte qé
kérkuesve, ¢éshtja e té ciléve ishte dégjuar para dy shkalléve té gjykimit, té
cilét kishin béré ankim né lidhje me céshtjet ligjore, dhe té cilét nuk
pretendonin té ishin viktima té njé shkeljeje té sé drejtés sé tyre pér njé
gjykim té drejté, nuk u ishte dhéné mundési e arsyeshme pér t'ua paraqitur
¢céshtjen e tyre autoriteteve. Gjykata pranoi qé dukej se njé pjesé e financimit
pér blerjen e banesés sé kérkuesve kishte njé burim té ndryshém nga trafikimi
i drogés né té cilin ishte i pérfshiré i biri i tyre. Vértet, burimet e tyre pas vitit
2006 nuk ishin né diskutim. Késhtu, pagesat e hipotekés pas vitit 2006 ishin
mjete pér financimin e blerjes gé nuk e kishte origjinén nga trafikun e drogés
pér té cilén ata ishin dénuar. Megjithaté, nuk kishte asgjé té tepért né
pérfundimin gé “pjesa mé e madhe” e kétyre pasurive ishin pérftuar nga té
ardhurat e trafikut té drogés né té cilin ishte i pérfshiré i biri i tyre. Pér mé
tepér, vendimi i gjykatave vendase pér té konfiskuar banesén né térésiné e saj
si dénim demonstronte njé déshiré legjitime pér té dénuar me ashpérsi veprat
penale té kryera nga kérkuesit, gé ishin té ngjashme me fshehjen e pasurive té
pérftuara né ményré té paligishme dhe qg, pérveg késaj, kishin ndodhur né
kontekstin e trafikimit né masé té gjeré né nivel lokal. Duke ditur shkatérrimin
e shkaktuar nga droga, ishte e kuptueshme qé autoritetet e Shteteve
Kontraktuese té jené mé té ashpér me ata gé kontribuojné né nxitjen e késaj
flame.
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Késhtu, ndérhyrja né té drejtén e kérkuesve pér gézimin pagésor té
zotérimeve té tyre nuk ishte disproporcionale me ndjekjen e géllimit té
interesit té pérgjithshém.

Pérfundimi: i papranueshém (haptazi i pabazuar)

Neni 8: Shtépia e konfiskuar ishte banesé familjare e kérkuesve. Masa né kété
ményré kishte ndérhyré tek ushtrimi i sé drejtés sé tyre pér té respektuar
jetén e tyre private dhe familjare dhe banesén e tyre. Ndérhyrja ishte né
pajtim me ligjin, synonte té luftonte trafikimin e drogés dhe té parandalonte
até nga dekurajimi i fshehjes sé pasurive té pérftuara né ményré té paligjshme
dhe pastrimin e parave dhe synonte ‘parandalimin e parregullsive ose krimit”.
Objekti i marzhit té vlerésimit té Shteteve ishte mé i ngushté né zbatimin e
Nenit 8 té Konventés krahasuar me zbatimin e paragrafit té dyté té Nenit 1,
Protokolli nr. 1. Megjithaté, autoritetet kishin marré rregullisht parasysh
situatén e kérkuesve duke i lejuar ata té mbeten né banesén e tyre deri né até
moment gé ata té jené né gjendje té transferohen né mjedise té tjera.

Pérfundimi: i papranueshém (haptazi i pabazuar)

NENI 4 | PROTOKOLLIT Nr. 7
E drejta pér té mos u gjykuar ose dénuar dy heré

Vazhdimi i procedimit pér tatime dhe detyrime shtesé pas marrjes sé
pafajésisé nga taksapaguesja né lidhje me veprat penale tatimore qgé rrjedhin
nga té njéjtét fakte: shkelje

Lucky Dev kundér Suedisé - 7356/10
Vendimi 27.11.2014 (Seksioni V)

Faktet — Né gershor 2004, autoritetet tatimore suedeze filluan procedimet
penale ndaj kérkueses né lidhje me kompensimin e taksave mbi té ardhurat
dhe TVSH-sé pér vitin 2002 dhe e urdhéroi até té paguante taksa dhe
detyrime shtesé. Kérkuesja e kundérshtoi kété urdhér né gjykaté. Ajo u ndoq
penalisht edhe pér veprat penale té kontabilitetit dhe tatimore gé rridhnin
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nga i njéjta paketé e kompensimit té taksave. Megjithése ajo u dénua pér
veprén penale né lidhje me kontabilitetin, ajo u shpall e pafajshme pér veprat
penale tatimore (pér mungesé té qéllimit pérkatés). Procedimi tatimor
vazhdoi pér njé periudhé tjetér prej nénté muajsh e gjysmé pas datés pasi
shpallja e saj e pafajshme kishte marré formé té preré. Né kérkesén e saj tek
Gjykata Evropiane, kérkuesja u ankua gé si rezultat i ndjekjes penale dhe
urdhérimit pér té paguar detyrimet tatimore né lidhje me té njéjtat fakte, ajo
ishte gjykuar dhe dénuar dy heré, né shkelje té Nenit 4 té Protokollit nr. 7.

Ligji — Neni 4 i Protokollit nr 7

(a) Pranueshméria — Né tre vendimet e fundit, duke pérfshiré Shibendra Dev
kundér Suedisé (7362/10, 21 tetor 2014, i pérmbledhur sipas Nenit 35
par 1 mé sipér, fage 19), Gjykata kishte vendosur gé mjetet e reja té
ankimit qé ishin ofruar né té drejtén e brendshme si rezultat i vendimeve
té fundit té Gjykatés sé Larté Suedeze né lidhje me detyrimin pér t'iu
nénshtruar ndjekjes penale dhe detyrimeve tatimore mund té
konsideroheshin tani efektive dhe duhej té ezauroheshin né ¢do rast né
té cilin paketa e procedimit gé fillonte mé voné né kohé pérfundonte né
ose pas datés 10 shkurt 2009. Meqgenése paketa e dyté e procedimit
(procedimi penal né rastin e kérkueses) kishte pérfunduar para asaj date,
kérkueses nuk i ishte kérkuar té pérdorte kété mjet.

(b) Themeli — Gjykata pérsériti qé procedimet gé kishin té bénin me
detyrimet tatimore duhej té konsideroheshin ‘penale” jo vetém pér
géllimet e Nenit 6 té Konventés, por edhe pér géllimet e Nenit 4 té
Protokollit nr 7. Késhtu, si procedimet tatimore ashtu edhe ato penale né
rastin e kérkueses pérfshiheshin né sferén e dispozités sé fundit. Neni 4 i
Protokollit nr 7 e ndalonte ndjekjen penale ose gjykimin e njé ‘vepre’ té
dyté, nése ajo rridhte nga té njéjtét fakte ose fakte gé ishin thelbésisht té
njéjté. Elementét e veprés penale té kontabilitetit ishin né masé té
mjaftueshme té ndara nga faktet qé kishin shkaktuar detyrimet tatimore
pér t'i dhéné mundési Gjykatés pér té nxjerré pérfundimin qé dénimi i
kérkueses pér até vepér penale nuk pérbénte dénim té dyfishté.
Pozicioni né lidhje me ndjekjen penale pér veprén penale tatimore ishte
ndryshe: akuza e kérkueses dhe vendosja e detyrimeve tatimore shtesé
bazohej né mosdeklarimin e té ardhurave nga biznesi dhe TVSH-sé
ndérsa procedimet tatimore dhe procedimet penale kishin té bénin me
té njéjtén periudhé kohore dhe thelbésisht té njéjtén shumé té evazionit
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fiskal. Pér pasojé, faktet ishin té paktén té njéjtét. Kérkesa e vendimit
‘pérfundimtar’ ishte pérmbushur né masén qé nuk ishte béré asnjé
ankim ndaj vendimit qé shpallte té pafajshme kérkuesen pér detyrimet
tatimore, qé tashmé kishte marré fuqi ligjore. Nése ka pasur dublifikim té
procedimeve, Gjykata pérsériti qé Neni 4 i Protokollit nr 7 nuk kufizohej
tek e drejta pér té mos u dénuar dy heré por shtrihej tek e drejta pér té
mos u gjykuar dy heré pér té njéjtén vepér penale. Pra ai zbatohej edhe
nése individi ishte ndjekur penalisht né njé procedim qgé nuk ka
pérfunduar me dénim. Megjithaté, mbrojtja kishte fuqi pasi vendimi né
lidhje me té njéjtén vepér penale té merrte formé té preré: Neni 4 i
Protokollit nr 7 nuk pérjashtonte zhvillimin e disa paketave té
procedimeve para se té ishte marré vendimi pérfundimtar. Njé shkelje do
té ishte nése njé paketé procedimesh do té vazhdonte pas datés né té
cilén paketa tjetér kishte pérfunduar me njé vendim té formés sé preré.
Procedimet tatimore né rastin e kérkueses nuk kishin pérfunduar dhe
detyrimet tatimore nuk ishin shfugizuar pasi procedimi penal té kishte
marré formé té preré, por né vend té késaj, kishte vazhduar pér njé
periudhé tjetér prej nénté muajsh e gjysmé. Nuk ka pasur njé lidhje té
ngushté né masé té mjaftueshme, né Iéndé dhe kohé&, ndérmjet té dy
paketave té procedimeve gé ato té shihen si pjesé e té njéjtés paketé
sanksionesh (krahasoni pozicionin ¢éshtje té tilla si R.T. kundér Zvicrés
dhe Nilsson kundér Suedisé, né té cilat Gjykata konstatoi gé vendimet pér
hegjen e lejes sé drejtimit bazoheshin drejtpérdrejt mbi njé dénim té
pritshém dhe pérfundimtar pér veprén penale té trafikut rrugor dh né
kété ményré nuk pérmbante njé shqyrtim té vecanté té veprés penale
ose sjelljes né fjalé). Né térési, kérkuesja ishte gjykuar ‘pérséri’, pér njé
vepér penale pér té cilén ajo ishte shpallur pérfundimisht e pafajshme.

Pérfundim: shkelje (njézéri)

Neni 41: EUR 2,000 né lidhje me démin jo-financiar.
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Il. VENDIME TE VJETER TE RENDESISHEM TE GJYKATES
EUROPIANE PER TE DREJTAT E NJERIUT

Céshtja E Gutsanovit kundér. Bullgarisé - 34529/10
Vendim i datés 15 tetor 2013

Faktet: Kérkuesit, Z. Borislav Gutsanov, bashkéshortja e tij, zonja Monika
Gutsanova, dhe dy vajzat e tyre té€ mitura, S. Dhe B. Gutsanovi, jané shtetase
bullgare té cilét kané lindur pérkatésisht né 1967, 1972, 2002 dhe 2004
pérkatésisht dhe banojné né Varna. Z. Gutsanov éshté anétar i parlamentit
pér Partiné Socialiste, Né periudhén pérkatése ai ishte edhe kryetar i késhillit
bashkiak té Varnas.

Ndérmjet dhjetorit 2009 dhe prillit 2010, Ministria e Brendshme zhvilloi disa
operacione policore gé synonin shkrirjen e grupeve té ndryshme kriminale.
Policia arrestoi njé numér individésh, duke pérfshiré disa figura politike. Mé
30 tetor 2009, zyra e prokurorit publik té gytetit té Sofjes fillon njé procedim
penal ndaj njé personi ose personave té panjohur pér shkak té abuzimit me
detyrén nga njé punonjés i shérbimit publik dhe pérvetésim té fondeve
publike. Mé& 31 mars 2010, ora 6 30 para dite, policia hyri né banesén e
familjes Gutsanovi dhe vijoi me arrestimin e Z. Gutsanov dhe kontrollin e
mjediseve. Ishte nxjerré njé urdhér pér ndalimin e Z. Gutsanov pér njézet e
katér oré. Kur Z. Gutsanov u largua nga banesa e tij rreth orés 1 pas dite me
eskorté policie, gazetarét dhe personeli televiziv ishte mbledhur jashté
banesés sé tij. Prokurori rajonal i Varnés, komisionari i policisé dhe shefi i
njésisé sé krimit té organizuar dolén né njé konferencé pér shtyp. Ditén tjetér
gazeta ditore rajonale publikoi komentet e prokurorit té pérgjithshém, sé
bashku me pjesé nga njé intervisté me Ministrin e Brendshém né lidhje me
¢éshtjen. Po ashtu, mé 31 mars 2010, ora 10 55 pas dite, prokurori e akuzoi Z.
Gutsanov pér disa vepra penale duke pérfshiré pérfshirjen, né cilésiné e tij si
punonjés i shérbimit publik, né njé grup kriminal aktivitetet e té cilit realizonin
dhénien e kontratave potencialisht né dém té bashkisé¢, dhe abuzim me
detyrén nga njé punonjés i shérbimit publik. Prokurori urdhéroi ndalimin e Z.
Gutsanov pér shtatédhjeté e dy oré me qéllim qé té sigurohej prania e tij né
gjykaté. Mé 3 prill 2010, Z. Gutsanov u paraqit né gjykaté dhe u fut né
paraburgim. Gjykata nuk iu referua ndonjé rreziku gé ai mund té arratisej, por
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konstatoi e ndalimi i tij né vazhdimési justifikohej nga rreziku gé ai mund té
kryente vepra té tjera penale. Z. Gutsanov e ankimoi kété vendim né Gjykatén
e Apelit, pa sukses. Mé 18 maj 2010, Gjykata Rajonale e refuzoi kérkesén pér
lirim té béré nga kérkuesi, i cili e ankimoi vendimin né Gjykatén e Apelit. Kjo e
fundit nxori njé urdhér qé e vendoste até né arrest shtépie. Mé 26 korrik 2010
gjykata vendosi lirimin e Z. Z. Gutsanov pas |énies sé garancisé. Megenése mé
26 prill 2013, procedimi penal ndaj Z. Gutsanov nuk kishte pérfunduar dhe
ishte né fazén e hetimit paraprak. Edhe pse ankesat, procedura dhe pérbérja e
gjykatés jané mbéshtetur né nenin 3 (ndalimi i torturés dhe trajtimit ¢njerézor
dhe poshtérues), kérkuesit pretenduan qé ata i ishin nénshtruar trajtimit
poshtérues si rezultat i operacionit té policisé né banesén é tyre. Sipas Nenit 5
(e drejta e lirisé dhe sigurisé), Z. Gutsanov pretendoi gé ai nuk ishte sjellé
menjéheré para gjyqgtarit, gé ai ishte mbajtur né burg pér njé periudhé té
gjaté kohore gé gjykatat vendase nuk i kishin dhéné atij shkage té
pérshtatshme dhe té mjaftueshme pér ndalimin e tij né vazhdimési dhe gé ai
nuk kishte akses tek asnjé mjet i brendshém mbrojtjeje qé t'i jepte mundési
atij té merrte kompensim pér kéto shkelje. Né mbéshtetje té nenit 6, par 2
(prezumimi i pafajésisé) dhe Nenit 13 (e drejta pér njé mjet mbrojtjeje té
efektshém), Z. Gutsanoc u ankua qé ankesat e béra nga Kryeministri, Ministri i
Mbrojtjes dhe prokurori rajonal kishin shkelur té drejtén e tij té prezumimit té
pafajésisé. Ai gjithashtu u ankua pér arsyet e dhéna pér vendimin e datés 18
maj 2010, i cili urdhéron vazhdimin e ndalimit té tij.

Sipas Nenit 8 (e drejta e respektimit té banesés dhe jetés private dhe
familjare) familja Gutsanov pretendoi qé kontrolli i kryer né banesén e tyre
pérbénte ndérhyrje té pajustifikuar né té drejtén e tyre pér respektimin e
banesés dhe jetés sé tyre familjare.

Né mbéshtetje té nenit 13 (e drejta pér njé mjet mbrojtjeje té efektshém),
kérkuesit argumentuan gé ata nuk kishin ndonjé mjet mbrojtjeje té efektshém
té brendshém né lidhje me shkeljet e pretenduara té sé drejtés sé tyre pér té
mos iu nénshtruar trajtimit ¢njerézor dhe poshtérues dhe té sé drejtés sé
respektimit pér banesén e tyre.
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Vendimi i Gjykatés:
Neni 3

Gjykata vuri re gé géllimet e operacionit té policisé ishin njé arrest, njé
kontroll dhe njé sekuestrim i sendeve; kéto géllime ishin té pérshtatshém pér
té mbrojtur interesin publik né ndjekjen penale té veprave penale. Gjykata
nénvizoi gé megjithése té katér anétarét e familjes nuk kishin pésuar démtime
fizike gjaté operacionit policor, ky i fundit megjithaté pérmbante forcé fizike.
Dera kryesore e banesés ishte hapur me forcé nga njésia e ndérhyrjes sé
shpejté dh Z. Gutsanov u neutralizua nga punonjés té armatosur qé kishin
véné maska, ishte ulur me forcé dhe i ishin véné prangat. Z. Gutsanov ishte
kryetari i késhillit bashkiak té Varnas dhe ishte figuré e miré-njohur politike né
gytet. Nuk kishte prova gé do té nénkuptonin gé ai kishte té shkuar té
dhunshme dhe mund té pérbénte njé rrezik pér punonjésit e policisé. Ishte e
vérteté gé ai zotéronte njé armé zjarri dhe municion; megjithaté, Gjykata
konsideroi gé prania e njé arme né banesén e kérkuesve nuk mund té
justifikonte angazhimin e njésisé sé ndérhyrjes sé shpejté ose llojin e forcés qé
u pérdor. Gjykata theksoi gé prania e mundshme e anétaréve té familjes né
momentin e arrestit ishte njé faktor qé duhet té merret parasysh né
planifikimin dhe zbatimin e kétij lloji operacioni. Pér mé tepér, bashkéshortja
e Gutsanovit nuk ishte e dyshuar dhe dy vajzat e tyre ishin psikologjikisht té
cenueshme pasi ata ishin té vogla (5 dhe 7 vjeg). Duket se zonja Gutsanova
dhe vajzat e saj u prekén shumé nga kéto ngjarje. Ndjenja e frikés dhe ankthit
gé kéto tre kérkuese pérjetuan béné gé Gjykata té nxirrte pérfundimin gé ato
i ishin nénshtruar njé trajtimi poshtérues. Operacioni policor ishte planifikuar
dhe zbatuar pa marré parasysh numrin e faktoréve duke pérfshiré natyrén e
veprave penale pér té cilat dyshohej Z. Gutsanov, faktin qé ai nuk kishte té
shkuar té dhunshme dhe praniné e mundshme té bashkéshortes dhe vajzave
té tij né banesé. Té gjithé kéta elementé tregonin gartazi gé mjetet e
pérdorura pér té arrestuar Z. Gutsanov né banesén e tij ishin té tepruara; pér
pasojé, ai gjithashtu i ishte nénshtruar trajnimit poshtérues.

Neni 5 §§ 3 dhe 5

Z. Gutsanov u arrestua mé 31 mars 2010, ora 6 30 para dite, dhe doli para
gjyqtarit tre dité, pesé oré dhe tridhjeté minuta mé voné. Sé pari, Gjykata vuri
re gé Z. Gutsanov kishte gené i dyshuar né njé ¢éshtje né lidhje me pérfitimin
e fondeve publike dhe abuzimin me detyrén, por ai nuk ishte dyshuar pér
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pérfshirje né aktivitete té& dhunshme kriminale. Gjaté dités sé paré té ndalimit
té tij, Z. Gutsanov kishte marré pjesé né disa masa hetimore; megjithaté,
Qeveria nuk kishte paraqitur ndonjé argument pér té justifikuar faktin gqé ai
nuk ishte nxjerré para njé gjyqgtari né ditén pas arrestit ose akuzés. Késhtu ka
pasur shkelje té Nenit 5 par 3.

Sé dyti, gjykata vézhgoi qé Z. Gutsanov ishte privuar nga liria pér katér muaj,
dy muaj nga té cilét i kishte kaluar né arrest shtépie. Edhe né momentin e
kérkesave té tij fillestare pér lirim, gjykatat vendase e kishin pérjashtuar
rrezikun e arratisjes prej tij. Megjithaté ato urdhéruan ndalimin e tij né
vazhdimési pér shkak se ai mund té kryente vepra té tjera penale, vecanérisht
duke manipuluar provat. Gjykata e Apelit, né vendimin e datés 25 maj 2010,
pati mendimin qé rreziku i fundit nuk vazhdonte té ekzistonte duke pasur
parasysh doréhegjen e kérkuesit nga pozicioni i méparshém si kryetari
késhillit bashkiak. Z. Gutsanov, megjithaté, u vendos né arrest shtépie, ndérsa
Gjykata e Apelit nuk dha ndonjé shkak specifik gé té justifikonte masén, qé
kishte mbetur né fuqi pér dy muaj. Pér pasojé, Gjykata nxori pérfundimin qé
autoritetet nuk e kishin pérmbushur detyrimin e tyre pér té justifikuar
ndalimin né vazhdimési té kérkuesit pas datés 25 maj 2010. Ajo gjeti njé
shkelje tjetér té Nenit 5, par 3.

Né lidhje me masat e mundshme té brendshme, Gjykata mendoi qé padia pér
rikuperim démi e parashikuar né ligjin pér pérgjegjésiné e Shtetit nuk mund té
konsiderohet njé mjet mbrojtés i efektshém i brendshém. Né dijeniné e
Gjykatés, asnjé dispozité tjetér nuk ekziston né legjislacionin e brendshém
népérmjet sé cilés mund té merret kompensim pér démin e pésuar né lidhje
me kohézgjatjen e tepér té ndalimit ose njé vonesé né sjelljen para gjyqtarit.
Gjykata né kété ményré konsideroi gé ka shkelje té Nenit 5, par 5.

Neni6 § 2

Gjykata nuk éshté e mendimit gé komentet e Kryeministrit né media synonin
té cenonin té drejtén e Z. Gutsanov pér t'u prezumuar pa faj apo gé e kané
pasur kété efekt. Po ashtu, ajo nuk konstatoi gé deklarimet e béra nga
prokurori rajonal i Varnés né konferencé pér shtyp kishin shkelur parimin e
prezumimit té pafajésisé. Pérkundrazi, komentet e béra nga Ministri i
Brendshé&m njé dité pas arrestimit té Z. Gutsanov dhe qé ishin publikuar né njé
gazeté né momentin kur ¢éshtja ishte objekt i interesit té forté publik kishin
shkuar tej dhénies sé informacionit. Sipas mendimit té Gjykatés, komentet e
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Ministrit dukeshin sikur i jepnin publikut pérshtypjen gé Z Gutsanov ishte njé
nga “drejtuesit” pas grupit kriminal gé kishte pérvetésuar shuma té médha
nga paraté publike. Gjykata nxori pérfundimin gé komentet kishin shkelur té
drejtén e Z Gutsanov pér t'u prezumuar i pafajshém.

Né lidhje me shkakun pér vendimin gqé urdhéronte ndalimin né vazhdimési té
Z Gutsanov, gjyqtari kishte deklaruar gé gjykata ‘mbetet e mendimit gé ishte
kryer njé vepér penale dhe gé i akuzuari ishte i pérfshiré’. Sipas mendimit té
Gjykatés, kjo frazé éshté e barabarté me deklarimin e fajit para se té merrej
ndonjé vendim pér themelin dhe kishte shkelur té drejtén e Z. Gutsanov pér
t'u prezumuar pa faj.

Neni8 §2

Kontrolli ishte béré pa autorizim paraprak gjygésor. Raporti i pérpiluar pas
kontrollit ishte paraqitur para gjyqtarit né gjykaté, i cili formalisht e aprovoi
até, por nuk dha shkage.

Sipas Mendimit té Gjykatés, kjo nuk pérbén shkage té mjaftueshme pér té
konstatuar gé gjyqtari kishte kryer njé rishikim té efektshém té ligjshmérisé
dhe domosdoshmérisé sé kontrollit. PEr mé tepér, ndérsa hetimi penal ishte
hapur pesé muaj mé paré, hetuesit mund té bénin kérkesé pér njé urdhér
gjykate para kryerjes sé kontrollit.

Gjykata éshté e mendimit gé né mungesé té aprovimit paraprak nga njé
gjyqtar dhe té rishikimit prapaveprues té njé masé né fjalé, procedura nuk
éshté respektuar népérmjet garancive té mjaftueshme pér té parandaluar
rrezikun e abuzimit me kompetencat nga ana e autoriteteve té hetimit penal.
Kérkuesve efektivisht u ishte hequr mbrojtja pérkatése ndaj arbitraritetit dhe
pér pasojé ka pasur shkelje té Nenit 8, par 2.

Neni 13 né lidhje me Nenet 3 dhe 8

Gjykata vuri re gqé as njé ankesé penale dhe as njé padi pér rikuperim démi
kundér Shtetit nuk mund té thuhet se pérbén njé mjet mbrojtés té brendshém
dhe té pérshtatshém. Ajo vuri né dukje gé fakti i shkaktimit té vuajtjes
psikologjike nuk pérbénte njé vepér penale sipas ligjit té brendshém, pér
pasojé njé ankim penal i mundshém nga kérkuesit do té ishte e destinuar té
déshtonte. Kérkuesit nuk kishin né dispozicion ndonjé mjet mbrojtés
népérmjet té cilit té ndignin té drejtén e tyre pér té mos iu nénshtruar
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trajtimit ¢njerézor dhe poshtérues ose té drejtén e tyre pér respektimin e
banesés.

Késhtu Gjykata konstatoi shkelje té Nenit 13 té lexuar né lidhje me Nenet 3
dhe 8.

Kompensimi i drejté (Neni 41)

Gjykata éshté e mendimit qé Bullgaria duhej t'u paguante kérkuesve sé
bashku 40,000 Euro né lidhje me démin e tyre jo-pasuror dhe 4,000 Euro né
lidhje me koston dhe shpenzimet.
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IIl. AKTGJYKIME KUNDER REPUBLIKES SE MAQEDONISE

lll.1 Kitanovski kundér RM-sé, A. nr. 15191/12 (aktgjykim i GJEDNJ i datés 15
janar té vitit 2015)

Shkelje té nenit 2 dhe 3 té Konventés Evropiane pér mbrojtjen e té drejtave té
njeriut dhe té lirive themelore (KEDNJ).

Lénda pason nga aplikimi (nr. 151191/12) i parashtruar nga ana e dy shtetasve
té Magedonisé, z. Aleksandar Kitanovski (“ankuesi i pare”) dhe z. Tihomir
Kitanovski (“ankuesi i dyté”) mé datén 9 mars té vitit 2012. Ankuesi i dyté
éshté babai ankuesit té pare. Dy ankuesit né ankesén e tyre kané theksuar se
gjaté kohés sé incidentit i cili ka ndodhur mé 10 gershor té vitit 2009,
népunésit e policisé kané rrezikuar jetén e ankuesit té pare, e kané
kegtrajtuar dhe se nuk éshté zhvilluar hetim efikas pér rastin konkret.
Pérkatésisht ata jané ankuar, né pajtim me nenin 2 té Konventés, jeta e
ankuesit té paré ka gené e rrezikuar, dhe se ai ka gené i keqtrajtuar nga ana e
népunésve té policisé, té cilét e kané rrahur me shkopinj, e kané goditur dhe
shkelmuar népér fytyré, né koké, né pjesén e stomakut dhe né shpiné. Ata,
mé pas jané ankuar né bazé té kétij neni se nuk éshté realizuar procedure
efikase hetimore né lidhje me pohimet e tyre nga ana e prokurorit publik,
megenése i njéjti nuk ka sjell aktvendim formal pér refuzim té kallézimit
penal, ashtu si¢ parasheh LPP.

Versioni geveritar i ngjarjeve

Mé 10 gershor té vitit 2009, rreth orés 1:30 pas mesnatés, ankuesi i pare duke
drejtuar automobilin i cili ka gené né pronési té ankuesit té dyté, éshté kthyer
né shtépi nga diskoteka. Né gendrén e Shkupit, dy népunés té uniformuar té
policisé sé trafikut, i kané urdhéruar gé ta ndaloj automjetin pér kontrollim
rutinoré. Né vend gé té ndaloj, ankuesi i paré ka lakuar automjetin né formé
té shkronjés U dhe ka pérshpejtuar automjetin. Pas késaj ka filluar ndjekja
policore pas automjetit. Jané vendosur dy bllokada me géllim qgé té ndalohet
automjeti. Bllokadén e paré, ankuesi e ka evituar dhe ka vazhduar gé té
drejtoj automjetin me shpejtési té madhe. Gjaté pérpjekjeve gé té evitoj edhe
bllokadén e dyté, ankuesi éshté ngjitur né trotuar nga ana e majté e rrugés,
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me ¢’rast Z.G. népunés i policisé nga njésiti "Afla", i cili ka géndruar nga ana e
kundért e rrugés afér bllokadés, ka shténé dy heré nga pushka automatike né
drejtim té rrotés sé djathté té parme té automobilit. Automjeti i ankuesit té
paré éshté ndaluar né njé largési prej 100 metrave pas bllokadés rrugore.
Sipas letrés sé datés 21 néntor té vitit 2009, népunésit policoré i jané afruar
automjetit dhe njéri prej tyre ka drejtuar pistoletén né drejtim té tij.
Megenése ankuesi i paré nuk ka dalé nga automijeti, atij ia ka lakuar dorén
prapa shpinés, e ka térhequr nga automjeti dhe e ka shtriré pér toke né rrugé.

Versioni i ngjarjeve sipas ankuesve

Né ankesén e tyre, ankuesit kané theksuar se né ora 2:15 minuta pas
mesnatés, mé datén 10 gershor té vitit 2009, ankuesi i paré, duke drejtuar
automjetin e ankuesit té dyté, ai ka kaluar pérskaj patrullés policore té trafikut
dhe ka filluar té léviz me automjetin prapa (rikuerc) me géllim gé té arrij deri
te restoranti pér ushgim té shpejté. Népunésit e policis€é, té njésitit mobil
“Alfa” kané filluar ta ndjekin me automjetin e policisé népér rrugét e Shkupit.
Pastaj éshté vendosur bllokadé rrugore me automjet té pashénuar me géllim
gé ta ndalojné até. Pasi gé e ka evituar bllokadén, népunésit e policisé kané
filluar me té shténa drejté automjetit me pistoleté dhe me pushké automatike
me té shténa batare “pa kurrfaré arsye — vetém ndoshta pér arsye se ka
evituar kontrollimin rutinoré dhe nuk ka ndaluar automjetin para bllokadés
prej automjeteve té pashénuara té vendosura nga njésiti “Alfa” . Si rezultat i
késaj, automjeti ka gené i démtuar. Ankuesi i paré ka ndaluar automjetin pas
té shténave nga policia. Ai ka gené i térhequr nga automjeti nga disa népunés
policoré, té cilét kané filluar ta godasin népér téré trupin. Ai éshté goditur me
shkopinj, ata e kané goditur népér fytyré, koké, stomak dhe né shpiné. Atij i
kané vendosur prangat dhe mé pas kané vazhduar ta rrahin edhe pas késaj.

Kallézimi penal nga ankuesi i paré

Mé 14 korrik té vitit 2009, ankuesi i dyté, né emér té ankuesit té paré, ka
dorézuar kallézim penal deri te prokurori publik, kundér népunésve té
paidentifikuar té policisé, pér shkak té kércénimit, torturés dhe sjelljes jo
njerézore. N& mes 31 marsit té vitit 2010 dhe 21 gershorit té vitit 2011,
ankuesi i paré i éshté drejtuar prokurorit publik katér heré me radhé, duke
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kérkuar nisjen e procedurés penale, ashtu si¢ parashikon ligji. Mé 23 janar té
vitit 2013 A.M. ka sjell vendim me té cilin ka refuzuar kallézimin penal né
emér té ankuesit té paré, né bazé té faktit se veprat e theksuara penale, nuk
jané vepra pér té cilat iniciohet procedura e ndjekjes né pajtim me detyrén
zyrtare.

Kallézim penal kundér ankuesit té paré

Meé 29 shtator té vitit 2009, Ministria e punéve té brendshme deri te prokurori
publik ka dorézuar kallézim penal kundér ankuesit té paré pér sulm mbi
népunésin e policisé gjaté ushtrimit té detyrave té tij. Mé 1 prill té vitit 2011,
prokurori publik ka dorézuar akuzé kundér ankuesit té paré.

Mé 3 dhjetor té vitit 2013, Gjykata themelore Shkup, né prani té ankuesit té
paré dhe A.M., né veti té pérfagésuesit té prokurorisé, ka konstatuar se
ankuesi i paré éshté fajtor pér sulmin e kryer mbi népunésin e policisé gjaté
realizimit té aktiviteteve punuese pér siguriné publike, gé ka té béjé me
kapjen e shkelésit té veprés penale. Gjithashtu, ai ka gené i gjykuar me gjykim
té kushtézuar né kohézgjatje prej njé viti dhe gjashté muaj. Gjaté gjykimit,
ankuesi i paré ka theksuar se gjaté kohés sé ndjekjes policore, ai ka evituar dy
bllokadat duke u ngjitur né trotuarin nga ana e majté e rrugés, né vendin ku
nuk ka gené i pranishem népunési i policisé. Prej késaj, me evitimin e
bllokadés, ai as gé ka lénduar e as cenuar jetén e népunésit té policisé.
Gjykata ka refuzuar konstatimin e mbrojtjes pér arsye se i njéjti éshté né favor
té palés sé akuzuar.

Ankuesi i paré ka parashtruar ankesé né lidhje me aktgjykimin e sjellé. Né
seancén publike gjygésore, t&é mbajtur mé daté 19 mars té vitit 2014, Gjykata
e apelit ka pranuar ankesén e ankuesit té paré dhe ka rikthyer rastin né
shqyrtim té sérishém. Procedura penale, éshté akoma né rrjedhé.

Arsyetimet e dhéna nga GJEDNJ

Né lidhje me incidentin me té shténat mé 10 gershor té vitit 2009

Gjykata pérsérit faktin se neni 2, i cili mbron té drejtén e jetés dhe i thekson
rrethanat nén té cilat arsyetohet marrja e jetés, radhitet si njé prej dispozitave
fondamentale té Konventés. Situatat né té cilat marrja e jetés mund té
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arsyetohet jané decide dhe duhet té interpretohet né ményré koncize.
Shfrytézimi i forcés, gé mund té rezultojé me marrjen e jetés, duhet té jeté
“absolutisht e domosdoshme” pér realizimin e njé prej géllimeve té theksuara
né nenin 2 paragrafi 2, nén (a), (b) dhe (c).

Gjykata tani mé ka konstatuar se, duke pasur parasysh rrethanat né té cilat
jeta e ankuesit té paré ka qgené e rrezikuar, si dhe natyrén e sjelljes sé
kontestuar té agjentéve shtetéroré né fjalé, faktet kérkojné hulumtime né
pajtim me nenin 2 té Konventés. Sipas késaj, duhet té pércaktohet se vallé
pérdorimi i forcés potenciale vdekjeprurése té shfrytézuar kundér ankuesit té
paré ka gené e arsyeshme né rrethanat e shfaqura né rastin konkret, né
kuptim té nenit 2 paragrafi 2 (a) dhe (b) té Konventés.

Pér sa i pérket rrethanave relevante té incidentit, Gjykata véren se deri mé
tani nuk éshté realizuar pércaktimi gjygésor i fakteve né lidhje me rastin e
shqyrtuar né nivel kombétaré.

Kallézimi penal, i dorézuar né lidhje me incidentit kundér népunésve té
policisé, nuk rezulton me kurrfaré rezultate e as fakte, por as me té drejtén
nga ana e gjykatave vendore deri sa rasti penal kundér ankuesit té paré éshté
akoma né rrjedhé.

Gjykata véren se ankuesi i paré, ka drejtuar automjetin népér gendrén e
Shkupit né castin kur i éshté afruar patrullés policore té trafikut. Palét kané
prezantuar versione té kundérta té ngjarjeve, pér nga aspekti i asaj se vallé
éshté drejtuar sinjalizimi me bateri gé té ndalohet automjeti pér inspektim
rutinoré. Prapéseprapé, ankuesi i paré ka pranuar faktin se ndoshta ai ka
evituar kontrollimin inspektues rutinoré nga ana e patrullés policore té
trafikut. Né vend qé té ndaloj automjetin, ai ka pérshpejtuar dhe ka vazhduar
garkullimin e automjetit. Refuzimi i ankuesit té paré, gé té ndaloj automjetin
ka shkaktuar ndjekje spontane policore, qé ka pérfshiré disa automjete
policore dhe sé paku pesémbédhjeté népunés té policisé. Ai nuk ka ndaluar
automjetin dhe ka vazhduar edhe mé tej té drejtoj automjetin me shpejtési té
zmadhuar népér rrugét e Shkupit. Né rrethana té tilla, policia ka shfrytézuar
masat alternative gé ta detyrojé ankuesin e paré gé ta ndaloj automjetin,
pérkatésisht ata i kané vendosur dy bllokada, secila prej tyre e pérbéré prej
njé automjeti policoré. Dy bllokadat, ashtu si¢c ka gené e konstatuar, jané
treguar si jo pérkatése qé ta ndalojné ankuesin e paré, i cili i ka evituar té
njéjtit dy heré me radhé. Gjykata nuk anashkalon faktin se policia nuk ka
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pasur kohé té mjaftueshme qé ti vlerésojé té gjitha parametrat e situatés, gjé
gé ka rezultuar me zhvillimin e ngjarjeve qé ata té urdhérohen qé té reagojné
pa pérgatitje paraprake.

Incidenti i ankuar i té shténave, éshté manifestuar gjaté bllokadés sé dyté,
drejté sé cilés, automjeti i ankuesit té paré i éshté afruar me njé shpejtési
tejet t& madhe. Ankuesi i paré éshté orvatur gé ta tejkaloj bllokadén duke u
ngjitur né trotuar.

Gjaté procedurés penale kundér tij, ai ka pohuar, né ményré eksplicite, se
éshté ngjitur né trotuar “ku nuk ka géndruar asnjé népunés i policisé”. Léshimi
i gjykatés gjykuese gjaté konstatimit té kétij fakti me njé qartési té
mjaftueshme, ka gené shkaku qé Gjykata e apelit né Shkup té vendos
rikthimin e Iéndés né shqyrtim té sérishém. Gjykata e instancés mé té larté, ka
konsideruar se ky fakt éshté me relevancé qé té pércaktohet se vallé ankuesi i
paré ka pasur ndonjé géllim qé té shkaktoj veprén penale té shqyrtuar.

Pér nga aspekti i faktit se vallé pérdorimi i forcés potenciale vdekjeprurése ka
gené e paevitueshme “me géllim té arrestit ligjor” té ankuesit té paré, né
kuptim té pikés (b) té paragrafit 2 té nenit 2, Gjykata pérsérit se géllimi
legjitim gjaté realizimit té arrestit ligjor, mund té arsyetoj cenimin e jetés sé
njeriut veté gjaté rrethanave té domosdoshmérisé absolute. Gjykata
konsideron se parimisht nuk mund té shfaget domosdoshmeéri e tillg, né rastet
kur dihet se personi i cili duhet té arrestohet nuk paraget kércénim mbi jetén
ose trupin dhe i cili nuk éshté i dyshuar pér kryerje té veprave té dhunshme,
gofté edhe né rastet kur lejimi i pérdorimit té forcés vdekjeprurése, mund té
rezultojé qé té humbet mundésia gé té arrestohet i arratisuri.

Provat e prezantuara para Gjykatés, sugjerojné se ankuesi i paré ka drejtuar
automjetin me shpejtési té tepruar. Prapéseprapé, edhe pérskaj faktit té
incidenteve akoma kontestuese, té shfaqura kur ai ka kaluar pérmes
bllokadave, nuk éshté ofruar déshmi se gjaté kohés sé ndjekjes policore, ai né
ndonjé ményré ka cenuar jetén e népunésve té policisé ose té personave té
tjeré. Né ményré plotésuese, népunésve té policisé té pérfshiré né ndjekjen
nuk u éshté kumtuar kurrfaré informacioni né lidhje me aktivitetet penale té
ankuesit té paré ose pér automjetin, edhe pérskaj faktit se ka pasur kohé té
mjaftueshme gé njé informacion i tillé té pércillet. Qendra kontrolluese,
pérmes sé cilés éshté organizuar operacioni i ndjekjes, nuk ka dhéné
paralajmérime se ankuesi i paré mund té jeté i armatosur ose i rrezikshém. Né
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rrethana té tilla, fakti se ngjarjet jané zhvilluar gjatés natés, edhe pse mund té
pranohet si fakt relevant, nuk mund té merret si fakt i mjaftueshém, né
mungesé té c¢farédo déshmie tjetér objektive, gé do té arsyetonin bindjen e
policisé se ankuesi i paré ka gené kriminel i rrezikshém. Pérfundimisht, policia
ka mundur té konstatoj, né bazé té targave té automjetit, té cilat nuk kané
gené té paragitura si té vjedhura, se cili éshté identiteti i pronarit té
automjetit dhe adresa e tij, si dhe té dhénat e njéjta pér ankuesin e paré. E
lartpérmendura, sé bashku me mungesén e rrezikimit té jetés dhe rrezikimet
trupore, pasi qé ka kaluar bllokadén e dyté&, jané té mjaftueshme qé Gjykata té
sajojé konkludimin se pérdorimi i forcés potenciale vdekjeprurése kundér
ankuesit té paré, sjellja e té cilit gjithsesi éshté e papérgjegjshme dhe meritore
pér tu kritikuar, nuk ka gené absolutisht e domosdoshme pér arrestimin e tij.

Pérfundimisht, Gjykata véren se té shténat nga personat M.D. dhe Z.G. nuk
kané gené té pércjella me té shténa paralajméruese, ashtu si¢ parashikohet
me té drejtén ndérkombétare dhe vendore dhe nga praktika e Gjykatés. Gjaté
késaj, nuk u prezantua ndonjé argument se té shténat paralajméruese, gjaté
kétyre rrethanave kané gené té pamundshme ose jo pérkatése né ndonjé
ményré tjetér.

Pérkundér kétyre fakteve, Gjykata konstaton se né rastin e shqyrtuar,
pérdorimi i forcés potenciale vdekjeprurése nuk ka qgené absolutisht e
domosdoshme né kuptim té nenit 2, paragrafi 2 té Konventés. Sipas késaj,
ankuesi i paré ka gené viktimé e shkeljes sé kétij neni, pér nga aspektet
esenciale té tij.

Né lidhje me maltretimet e theksuara té ankuesit té paré gjaté kohés sé
arrestimit té tij

Gjykata pérsérit faktin se neni 3 mbron njérén prej vlerave fondamentale té
shoqérisé demokratike. Ky nen me terme absolute ndalon torturén ose
veprimet jo humane ose néngmuese gjaté veprimit ose dénimit. Mé pas, neni
pérkujton se veprimet jo humane duhet té jené né nivele minimale té peshés
gé té pérfshihen nga pérmbajtja e nenit 3.

Né lidhje me rastin konkret, Gjykata konstaton se éshté e pamohueshme se
ankuesi i paré ka pésuar Iéndime té caktuara trupore, té cilat kané gené té
evidentuara né vértetimin mjekésoré. Qeveria nuk ka konstatuar se kéto
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Iéndime kané arritur nivelin minimal qé kérkohet sipas nenit 3 té Konventés,
dhe se kéto lIéndime i jané shkaktuar ankuesit gjaté arrestimit té tij mé datén
10 gershor té vitit 2009 (pasi ka ndaluar automjetin e tij). Sipas késaj, Gjykata
duhet té pércaktoj se vallé trajtimi té cilit i éshté nénshtruar ankuesi éshté
kompatibil me kété nen, pérkatésisht vallé pérdorimi i forcés fizike ka gené
rreptésisht i domosdoshém dhe proporcional.

Gjykata véren se palét nuk kontestojné faktin se pasi qé automjeti ka gené i
bllokuar, se ankuesi ka gené i nxjerr nga automjeti nga népunésit e njésitit
“Alfa”. Sipas Qeverisé, kjo ka gené késhtu pér arsye se ai ka refuzuar gé té
dalé nga automjeti ashtu si¢ i éshté urdhéruar nga népunésit e policisé té
pérfshiré né ngjarjen. Nga ana tjetér, Gjykata véren se nuk i jané prezantuar
déshmi tjera té cilat do té pérkrahnin versionin e ngjarjeve té prezantuara nga
Qeveria. Né kété drejtim, Gjykata véren se asnjéri prej njézet népunésve té
policisé, ashtu sic pohon Qeveria, té cilét kané gené déshmitaré té arrestimit
té ankuesit, asnjéri prej tyre nuk ka gjeneruar ndonjé déshmi né kété drejtim.
Deklaratat me shkrim té dhéna nga népunésit e policisé, si pjesé e dosjes sé
rastit, po ashtu nuk pérmbajné ndonjé informacion né drejtim té asaj se vallé
ankuesi ka rezistuar gjaté arrestimit té tij. Né rrethana té tilla, dhe pér nga
aspekti i faktit se faktet e kontestit té shqyrtuar nuk kané gené léndé e
c¢farédo lloji té vendosjes nga ana e gjykatés kombétare, Gjykata nuk
konsideron se Qeveria ka demonstruar argumente bindése né favor té
pohimit se pérdorimi i forcés, qé rezultoi me shkaktimin e |éndimeve té
ankuesit, ka gené e detyrimisht e domosdoshme dhe proporcionale. Sipas
késaj, Gjykata konkludon se pérdorimi i forcés ka gené tej mase dhe i
paarsyeshém né rrethanat e shfaqura.

Prej kétu, mund té konstatohet se ka pasur shkelje té nenit 3 té Konventés né
lidhje me trajtimin e ankuesit gjaté kohés sé arrestimit té tij dhe pér té cilin
Gjykata konsideron se ka gené degradues né kuptim té késaj dispozite.

Mungesa e theksuar e hetimit efikas

Né rastet kur personi do té inicioj konstatim té géndrueshém se ka pésuar
trajtim né kundérshtim me nenet 2 dhe 3 nga forcat policore ose nga agjentét
tjeré té ngjashém shtetéroré, kéto dispozita, té lexuara sé& bashku me
detyrimet e pérgjithshme té shtetit, né pajtim me nenin 1 “ti siguroj secilit né
suaza té kompetencave té saja, té drejtat dhe lirité e pércaktuara

57



Buletini i praktikés gjygésore té Gjykatés Evropiane pér té drejtat e njeriut

né....Konventén”, sipas implikimeve nénkupton se duhet té realizohet hetimi
efektiv zyrtar nga ana e prokurorisé publike.

Né rastin konkret, Gjykata véren se mé 14 korrik té vitit 2009, ankuesi i paré
ka parashtruar kallézim penal deri te prokurori publik, kundér népunésve té
pa identifikuar té policisé.

Prokurori publik ka gené i detyruar gé té hulumtojé se vallé éshté shkaktuar
vepra penale. Prapéseprapé, ai nuk ka ndérmarré kurrfaré veprime hetimore,
me pérjashtim té asaj qé ka kérkuar informacione plotésuese nga Ministria e
punéve té brendshme. Prokurori publik nuk ka béré pérpjekje qé ta marré né
pyetje ankuesin e paré, népunésit e policisé té pérfshiré né rastin, ose ndonjé
person tjetér i cili do t& mund té ofronte informacione relevante dhe ti
sqarojé faktet lidhur me rastin.

Mé 23 janar té vitit 2013, po i njéjti prokuroré publik (A.M) ka miratuar
konkluzionin e njéjté dhe ka refuzuar parashtresén e dorézuar nga ankuesi i
paré, késaj radhe me vendim formal té pércjell me mésimin juridik se ndjekjen
mund ta marré né veti té paditésit subsidiaré.

Gjykata véren se A.M. ka pérfagésuar zyrén e prokurorisé né procedurén
penale kundér ankuesit té paré. Sipas vlerésimeve té Gjykatés, fakti se po i
njéjti prokuroré i cili ka dorézuar akuzén penale kundér ankuesit té paré, po i
njéjti e ka shqyrtuar parashtresén e tij, shton dyshimet pér paanshmériné e tij.

Duke pasur parasysh faktin se faktet e prezantuara lidhur me kété |éndég,
Gjykata konkludon se nuk ka pasur hetime efektive lidhur me konstatimet e
ankuesit té paré se policia ka pérdorur forcén vdekjeprurése dhe se e ka
torturuar té njéjtin.

Prej kétu, Gjykata konstaton se jané béré shkelje té nenit 2 dhe 3 té
Konventés, né pjesén procedurale.

Ankuesi i paré, ka kérkuar 4.000 euro, né emér té démit materiale
dhe 50.000 euro né emér té démit jo material pér vuajtje mentale, pér
dhembjen dhe frustracionet qé i ka pésuar si rezultat i |éndimeve té
shkaktuara. Qeveria i ka kontestuar kéto kérkesa té ankuesit si té pabaza.

Qeveria mé pas kané theksuar se nuk ekziston lidhja kauzale né mes
démshpérblimit té kérkuar dhe Iéndimet e theksuara.
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Ankuesi, gjithashtu ka kérkuar 2.000 euro pér shpenzimet qé i ka realizuar né
lidhje me pérfagésimin juridik para pushtetit vendor (té llogaritur sipas
Cmimores sé Odés sé avokatéve) dhe 5.900 euro pér shpenzimet e realizuara
pér pérfagésim para Gjykatés. Shuma e fundit ka té béjé me shpenzimet
juridike pér 200 oré té shérbimeve juridike. Ai ka kérkuar c¢farédo lloji i
kompensimeve né kété bazé ti paguhet avokatit té tij. Qeveria i kontestoi
kérkesat e lartpérmendura si té pa baza dhe té tepruara.

Gjykata, ankuesit té paré i ka pércaktuar shumén prej 9.000 euro si
démshpérblim jo material dhe 950 euro né emér té shpenzimeve.

.2 Familja Mitovi kundér RM-s€, A. nr. 53565/13 (aktgjykimi i GJEDNJ i
datés 16 prill té vitit 2015)

Shkelja e nenit 8 dhe 13 té Konventés Evropiane pér mbrojtjen e té drejtave té
njeriut dhe té lirive themelore (KEDNJ)

Lénda pason nga aplikacioni (nr. 53565/13) i dorézuar nga ana e tre banoréve,
z. Marjan Mitov (“ankuesi i paré”), zonja Cveta Mitova (“ankues i dyté”) dhe z.
Denc¢o Mitov (“ankues i treté”) mé daté 20 gusht té vitit 2013. Ankuesi i dyté
dhe i treté jané prindér té ankuesit té paré. Qé té tre ankuesit posedojné
shtetési té Magedonisé dhe té Bullgarisé.

Ankuesit né ankesén e tyre, jané ankuar né pajtim me nenin 6 dhe 8 té
Konventés, pérkatésisht ata kané theksuar se organet vendore kané déshtuar
gé ti zbatojné aktvendimet e Qendrés pér puné sociale lidhur me té drejtat e
tyre qé té mbajné kontaktet me vajzén e tyre té mitur, vajzén e ankuesit té
paré, M.M.

Pérkatésisht, ankuesi i paré ka gené né lidhje martesore me zonjén J.5.M, dhe
gjaté késaj lidhjeje martesore né vitin 2010 ka lindur vajza e tyre M.M. Pas
divorcit né muajin maj té vitit 2012, Qendra pér puné sociale ka miratuar mé
shumé aktvendime me té cilat i ka rregulluar ¢éshtjet lidhur me takimet nga
ana e ankuesit té paré me vajzén e mitur té tij. Né kérkesé té ankuesit té dyté
dhe té treté, Qendra ka miratuar aktvendime me té cilin i ka rregulluar edhe
takimet e ankuesit té dyté dhe té treté me mbesén e tyre M.M. Megjithaté
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zonja J.S.M. (e éma e vajzés sé mitur M.M.) nuk i ka respektuar kéto
aktvendime, dhe ajo nuk e ka dérguar vajzén e saj né terminét e pércaktuar
pér takime. Pér kété arsye aktvendimet nuk jané realizuar, dhe mé pas
ankuesit kané gené té privuar nga e drejta e kontakteve té pa penguara me
vajzén e mitur M.M. Edhe pérskaj drejtimit deri te institucionet vendore, té
njéjtit jané prononcuar si jo kompetent pér nga aspekti i zbatimit té
aktvendimeve té sjella nga Qendra pér puné sociale. Kundér zonjés J.S.M
éshté iniciuar procedura penale pér marrjen e personit t& mitur dhe gjaté
késaj ajo éshté shpallur si fajtore dhe asaj i éshté shqiptuar dénimi i burgimit
té kushtézuar.

Arsyetimet e GJEDNJ

Né lidhje me shkeljet e theksuara té nenit 8 té Konventés

Duke i pasur parasysh rrethanat e rastit, si dhe pohimet ankuese té dorézuara
nga ana e ankuesve, Gjykata ka vérejtur se Qendra ka miratuar shtaté
aktvendime me té cilat i ka rregulluar té drejtat e ankuesve lidhur me
kontaktet me M.M. Gjykata gjithashtu ka vérejtur prolongime té médha té
Qendrés gjaté vendosjes né lidhje me kérkesat e dorézuara nga ankuesit qé ti
realizojné kontaktet me M.M. (éshté nevojitur koha prej dy deri né pesé muaj
gé Qendra té vendos né lidhje me kérkesat e ankuesve). Pér prolongimet e
tilla, nuk jané ofruar kurrfaré arsyetime. Periudha e tillé ka gené tejet e gjaté,
né vecanti pér nga aspekti i ankuesit té paré, géndrimi i té cilit né Shtetin e
paditur ka gené i kufizuar. Duke pasur parasysh faktin se ankesa nuk e
prolongon pérmbarimin e aktvendimeve té tilla, ata kané mbetur té
obligueshme dhe pérmbaruese né ¢astin kur u jané dorézuar paléve.

Né bazé té fakteve, Gjykata véren se autoritetet nuk kané ndérmarré kurrfaré
masa pér krijimin e kushteve té nevojshme pér zbatim té kétyre
aktvendimeve, edhe pse kané gené té vetédijshém pér sjelljen jo kooperative
té nénés dhe pér faktin se ata kané gené kompetent té veprojné edhe né
iniciativé té tyre. Pér shkak té rrethanave té tilla, aktvendimet e Qendrés pér
takime kané mbetur té pa pérmbaruara njé periudhé té gjaté kohore, gjaté sé
cilés ankuesit nuk kané gené né gjendje qé ta takojné M.M. Gjykata gjithashtu
konsideron se autoritetet zyrtare nuk i kané ndérmarré té gjitha masat e
disponueshme dhe té cilat racionalisht jané pritur nga ana e tyre, pér nga
aspekti i sigurimit té drejtave té palés ankuese né lidhje me kété ¢éshtje. Edhe
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pse Qendra i ka hulumtuar efektet qé do té shkaktonte ndarja e vajzés sé
mitur M.M. nga i ati i saj, Qendra prapéseprapé nuk i ka marré parasysh
interesat legjitime té ankuesve gjaté zhvillimit dhe mirémbajtjes sé lidhjeve
me M.M..

Duke pasur parasysh lartpérmendurén, si dhe ndjeshmériné e materies sé
shqyrtuar, Gjykata sajon konkludimin se organet vendore nuk kané béré
orvatje pérkatése dhe efektive pér realizimin e té drejtave té palés ankuese,
pér nga aspekti i jetés sé tyre familjare, qé éshté e garantuar me nenin 8 té
Konventés.

NEé lidhje me shkeljet e theksuara té nenit 13 té Konventés

Pér nga aspekti i mjeteve efikase juridike, Gjykata, pér rastin konkret vérejti se
pala ankuese i ka shfrytézuar kéto mjete juridike vijuese: ankuesi i paré ka
kérkuar nga Qendra pér puné sociale dhe nga Ministria pér drejtési qé ti
pérmbaroj vendimet e sjella nga Qendra; ai pa sukses ka kérkuar, gé né pajtim
me nenin 87 té Ligjit pér familje, té realizoj pérkujdesje té pérkohshme
familjare mbi fémijén; ai ka iniciuar procedurén penale kundér zonjés J.S.M.,
pér grabitjen e personit t& mitur. Ankuesit, gjithashtu kané kérkuar ndihmé
edhe nga organet tjera vendore.

Gjykata ka vérejtur se kérkesa e ankuesit té paré, pér zbatim té vendimeve té
miratuara nga Qendra ka gené e pagéllim. Kjo pér arsye se Qendra por edhe
Ministria pér drejtési jané shpallur si jo kompetent pér té vepruar. Sipas késaj,
sistemi i pérmbarimit administrativ té vendimeve té organeve té drejtorisé, té
theksuar né Ligjin pér proceduré drejtuese, nuk ka mundur té vihet né
funksion. Né kété drejtim, Gjykata ka konkluduar se Qeveria nuk i ka dorézuar
Gjykatés kurrfaré dispozita té posagcme té ligjeve ose té praktikés vendore, né
aspekt té asaj se cili organ éshté kompetent pér zbatimin e vendimeve té
miratuara nga Qendra e gé jané né lidhje me gjendjet e konstatuara. Kéto
¢éshtje mbeten té hapura edhe né |éndén e ankuesve, edhe pérskaj
mekanizimit pér zgjidhjen e konfliktit té kompetencave né mes organeve
drejtuese, té parapara né legjislativin vendor. Né lidhje me pérmbarimin nga
ana e pérmbaruesve, Gjykata nuk fiton bindjen, e as Qeveria nuk ka dorézuar
kurrfaré komente pér té argumentuar pérgénjeshtrimin e faktit se mekanizmi
i pérmbarimit, i paraparé me Ligjin pér pérmbarim éshté zbatuar né vendimet
e miratuara nga Qendra. Ky konstatimi éshté i géndrueshém, meqgenése
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sistemi ka té béjé me pérmbarimin e aktgjykimeve gjyqésore ose té
vendimeve té sjella nga organet drejtuese, lidhur me obligimin materiale, gé
nuk éshté edhe rast me vendimet e Qendrés lidhur me takimet.

Né rrethana té tilla, Gjykata nuk mund ti evitoj konstatimet se nuk ka
ekzistuar mjet efikas juridik né legjislativin vendor lidhur me ankesat e
ankuesve, gé jané né lidhje me mos zbatimin e vendimeve té miratuara nga
Qendra e gé kané té béjné me takimet me M.M.

Mé pas, Gjykata véren se procedurat penale té iniciuara né muajin tetor té
vitit 2013, kundér zonjés J.5.M akoma nuk jané té pérfunduara para gjykatave
vendore. Nuk jané iniciuar kurrfaré procedura pér nga aspekti i refuzimit nga
ana e saj, gé ti respektoj vendimet pér takimet e gjyshes dhe gjyshit me vajzén
e mitur. Theksimet, por edhe praktika vendore té cilén e dorézoi Qeveria, nuk
mund ta bind Gjykatén se kompensimi pérmes procedurés penale, paraget
mjetin efikas juridik né lidhje me té drejtat e ankuesve gé jané né pajtim me
nenin 8 té Konventés.

Duke pasur parasysh kété prapavijé, Gjykata konsideron se ankuesve nuk u
éshté ofruar mjeti efikas juridik né lidhje me ankesat e tyre sipas nenit 8 té
Konventés. Pér kété arsye, evidentohen shkelje té nenit 13, té shqyrtuar né
lidhje me nenin 8 té Konventés.

Ankuesi i paré, ka kérkuar 100.000 euro né emér té démit material té
shkaktuar nga mos pagesa e pagés, nga e cila ai éshté privuar gjaté kohés sé
géndrimit né shtetin e paditur. Ai gjithashtu ka kérkuar 50.000 euro né emér
té démit jo material pér vuajtjet mentale gé i ka pérjetuar si rezultat i
shkeljeve té lartpérmendura. Ankuesi i dyté dhe i treté, kané kérkuar me nga
10.000 euro pér déme té natyrés jo materiale. Qeveria i ka kontestuar
kérkesat e ankuesve si té pa baza. Qeveria mé pas ka theksuar se nuk ekziston
lidhja kauzale né mes démshpérblimit té kérkuar dhe shkeljeve té theksuara.
Ankuesit, po ashtu kané kérkuar 11.000 euro pér shpenzimet e realizuara para
autoriteteve vendore dhe para Gjykatés. Qeveria i ka kontestuar kérkesat e
lartpérmendura si té pa baza, duke theksuar se ata nuk kané dorézuar
kurrfaré déshmi se shpenzimet e kérkuara kané gené “té besueshme dhe té
domosdoshme".

Gjykata, duke vendosur né bazé té barabarté, ankuesit té paré i ndau 13.000
euro, kurse ankuesit té dyté dhe té treté né ményré té pérbashkét u ndan
7.000 euro, plus pagesén e ciléndo prej taksave gé do té duhet té paguhet.
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Gjithashtu, Gjykata u pércaktoi edhe shumén prej 850 euro, né ményré té
pérbashkét pér tre ankuesit, pér shpenzimet e gjeneruar pér procedurat para
Gjykatés, plus ciléndo prej taksave gé do té duhet té paguhet.

1.3 Mitrinovski kundér RM-sé, A. nr. 6899/12 (aktgjykimi i GJEDNJ i datés 30
prill té vitit 2015)

Shkelja e nenit 6 paragrafi 1 té Konventés Evropiane pér mbrojtjen e té
drejtave té njeriut dhe lirive themelore (KEDNJ) pér nga aspekti se ankuesi
nuk ka gené i marré né pyetje nga tribunali i paanshém.

Lénda pason nga aplikimi (nr. 6899/12) i dorézuar nga ana e shtetasit té
Magedonisg, z. Jordan Mitrinovski ("ankuesit") mé 27 janar té vitit 2012. Né
ankesén e tij, ai ka theksuar se né pajtim me nenin 6 té Konventés, Késhilli
gjygésor nuk ka gené “tribunal i pavarur dhe i paanshém”, nése merret
parasysh fakti se kryetari i Késhillit gjyqésoré, i cili ka gené anétaré i
Komisionit pér rastin e tij, si dhe kryetari i Gjykatés supreme, né kérkesé té
cilit éshté iniciuar procedura e kontestuar, né ményré sukcesive kané pasur
rolin edhe mbi sjelljen e vendimit nga Késhilli gjygésoré, pérmes té cilit ai ka
gené i shkarkuar. Né kété drejtim, ai gjithashtu ka theksuar se kryetari i
Gjykatés supreme, dhe pér shkak té faktit se i njéjti edhe mé paré ka ndikuar
pér lejimin e mendimit juridik té sjell nga seksioni penal i Gjykatés supreme,
mé ka pasur mendim prej mé paré té formuluar pér géndrueshmériné e
¢éshtjes, pérkatésisht pér shkarkimin e tij.

Pérkatésisht, né pajtim me faktet e léndés, mé 10 dhjetor té vitit 2010,
seksioni penal i Gjykatés supreme, i pérbéré prej gjashté gjykatésve té késaj
gjykate, duke pérfshiré edhe gjykatésin J.V. ka mbajtur seancén né té cilén ka
konkluduar se dy gjykatésit (prej té ciléve njéri éshté ankuesi) kané vepruar né
ményré joprofesionale. Né parashtresén e datés sé njéjté, gjykatési J.V., si
anétaré i Késhillit gjygésoré sipas detyrés zyrtare, ka kérkuar qé Késhilli
gjyqésoré té konstatoj veprimin joprofesional né rastin e ankuesit dhe
gjykatésit I.L.
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Mé 23 dhjetor té vitit 2010, né seancén plenare té Késhillit gjyqésoré, duke
pérfshiré kétu edhe gjykatésin J.V. éshté debatuar né bazé té kérkesés sé
gjykatésit J.V., pér pércaktim té veprimit jo profesional té ankuesit dhe
kérkesa ka gené e pranuar si kérkesé e dorézuar né kohé, né térési dhe si
kérkesé e lejuar. Ata gjithashtu kané formuar Komisionin pér pércaktim té
veprimit jo profesional nga ana e ankuesit, “Komisioni” ka gené i pérbéré prej
pesé anétaréve, duke pérfshiré edhe kryetarin e Késhillit gjygésoré. Pérbérja e
Komisionit nuk pérfshiré edhe gjykatésin J.V. Mé daté 29 dhjetor té vitit 2010,
Komisioni ka dorézuar kérkesén e gjykatésit J.V. dhe déshmité e ofruara deri
te ankuesi. Mé 18 janar té vitit 2011, ankuesi ka dorézuar pérgjigjen e shkruar
dhe ka dorézuar déshmi si shtojcé.

Mé 23 shkurt té vitit 2010, pérbérja plenare e Késhillit gjygésoré, duke
pérfshiré kétu edhe gjykatésin J.V., ka iniciuar procedurén pér pércaktim té
veprimit jo profesional kundér ankuesit dhe né kohé e ka larguar até nga
ushtrimi i funksionit té gjykatésit.

Mé 19 prill té vitit 2011, Komisioni ka mbajtur seancé. Sipas procesverbalit té
seancés, né té njéjtén ka gené i pranishém ankuesi dhe pérfagésuesi juridik i
tij, si dhe gjykatési J.V., né veti té parashtruesit.

Mé 18 maj té vitit 2011, seanca plenare e Késhillit gjygésoré, e cila ka
pérfshiré edhe gjykatésin J.V., e ka shkarkuar ankuesin nga funksioni i
gjykatésit, pér shkak té veprimit né ményré jo profesionale.

Ankuesi ka parashtruar ankesé né lidhje me kété vendim para organit té
shkallés sé dyté. Ai gjithashtu ka kérkuar edhe pérjashtimin e gjykatésit J.V., si
dhe té gjithé gjykatésve té Gjykatés supreme.

Né shtojcén ai ka deklaruar se né rastin konkret ekziston ndeshje e interesave,
pér faktin se gjykatési J.V., ka kérkuar shkarkimin e tij, dhe mé voné ka votuar
pér kété propozim né veti té anétarit té Késhillit gjyqésoré, sipas detyré
zyrtare. Pozitén qé ka pasur ai, ka gené e llojit té tillé qé atij i ka mundésuar té
ushtroj ndikime mbi gjykatésit tjeré té asaj gjykate.

Mé 13 shtator té vitit 2011, késhilli ankues ka refuzuar ankesén dhe e ka
pérdéftuar vendimin e Késhillit gjykues, me té té cilin ankuesi ka gené i
shkarkuar nga ushtrimi i funksionit té gjykatésit. Gjithashtu, ka gené e
refuzuar kérkesa e tij pér shkarkimin e gjykatésve. Ky késhill ka konstatuar se
kompetenca pér vendosje né lidhje me kérkesén e ankuesit pér shkarkimin e
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kryetarit té Gjykatés supreme i pérket seancés plenare té Gjykatés supreme,
dhe e jo Késhilli ankues. Duke u thirrur né Ligjin pér proceduré kontestuese,
ky késhill mé tej ka refuzuar si té palejuar kérkesén e ankuesit pér shkarkimin
e té gjithé gjykatésve té késaj gjykate.

Arsyetimet e GJEDNJ

Gjykata pérkujton se konceptet pér pavarési dhe paanshméri objektive jané
né lidhje té afért, dhe, né varési prej rrethanave, ato mund té kérkojné
hulumtim té pérbashkét. Prapéseprapé, duke pasur parasysh faktet né rastin
konkret, Gjykata konsideron se éshté pérkatése qé té hulumtohen
konstatimet e kétij titulli pérmes prizmit té anshmérisé sé potencuar té
Késhillit gjyqésoré né lidhje me rolin e gjykatésit J.V., né procedurén e
kontestuar. Gjykata pérkujton se sipas rregullit, paanshméria nénkupton
mungesén e paragjykimeve ose anshmérisé. Sipas praktikés sé implementuar
té Gjykatés, ekzistimi i pa anshmérisé pér nevojat e nenit 6, paragrafi 1 duhet
té pércaktohet sipas (i) testit subjektiv, sipas té cilit mbahet llogari pér bindjet
personale dhe pér sjelljet e ndonjé gjykatési té caktuar — pérkatésisht se vallé
gjykatési ka pasur paragjykime personale ose anshméri né ndonjé rast té
caktuar dhe (ii) testit objektiv , pérkatésisht konstatimit se vallé veté tribunali,
dhe, né mes aspekteve tjera, pérbérja e tij, ofron garanci té mjaftueshme gé
té pérjashtohet ¢farédo qofté dyshimi pér nga aspekti i paanshmérisé sé tij.

Né rastin konkret, Gjykata véren se sipas Amendamentit XXVIII té
Kushtetutés, Késhilli gjygésoré pérbéhet prej pesémbédhjeté anétaréve, prej
té ciléve kryetari i Gjykatés supreme dhe Ministri i drejtésisé jané anétaré
sipas detyrés zyrtare; teté anétaré zgjidhen nga ana e gjykatésve dhe pesé
anétaré zgjidhen nga ana e Kuvendit. Procedura para Késhillit gjygésoré pér
pércaktim té veprimit jo profesional éshté rregulluar né ményré té detajuar né
suaza té Ligjit, sipas té cilit pércaktimi i veprimit jo profesional té gjykatésit
nga ana e Késhillit gjygésoré mund té rezultojé vetém me ménjanimin e atij
gjykatési nga ushtrimi i funksionit té gjykatésit.

Neni 78 (1) i Ligjit, pércakton se ¢do anétaré i Késhillit gjygésoré, mund té
kérkoj nga Késhilli gjygésoré té konstatoj se vallé ekziston veprimi jo
profesional nga ana e gjykatésit. Kérkesa e tillé mund té parashtrohet nga ana
e kryetarit té gjykatés mé té larté. Né rastin konkret, gjykatési J.V., i cili ka
gené kryetar i Gjykatés supreme né até periudhé kohore dhe anétaré i
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Késhillit gjygésoré sipas detyrés zyrtare, ka iniciuar procedurén e kontestuar
né lidhje me ankuesin, i cili gjaté periudhés ka gené kryetar i Gjykatés sé apelit
Shkup.

Kérkesa ka qené e dorézuar pasi gé seksioni penal i Gjykatés supreme, i cili ka
gené kompetent qé té debatoj pér ¢éshtje proceduese dhe materiale lidhur
me Iéndét penale, njézéri ka konstatuar se “ka pasur veprime jo profesionale
nga ana e dy gjykatésve”. Gjykatési J.V., ka marré pjesé né seksionin penal dhe
se ka votuar né favor té kétyre konstatimeve.

Né rrethana té tilla, Gjykata konsideron se ankuesi ka pasur bazé legjitime gé
té frikohet se gjykatési J.V., tani mé ka pasur bindje personale se si duhet té
shkarkohet pér shkak té veprimit jo profesional, para se kjo ¢éshtje té
iniciohet para Késhillit gjygésoré.

Gjykata mé tej, véren se pérbérja plenare e Késhillit gjygésoré, i cili ka
pérfshiré edhe gjykatésin J.V., ka vendosur se kérkesa éshté e géndrueshme.
Me ¢’rast éshté formuar ad — hoc komisioni, si trup i brendshém i Késhillit
gjyqésoré, i cili ka realizuar procedurén e kontestuar. Komisioni ka gené i
pérbéré prej pesé anétaréve té Késhillit gjygésoré. Gjykatési J.V., nuk ka gené
anétaré i kétij Komisioni. Mé 19 prill té vitit 2011, Komisioni ka mbajtur
seancén né té cilén i ka shqyrtuar déshmité relevante dhe i ka dégjuar
argumentet dhe vérejtjet pérfundimtare té ankuesit dhe té gjykatésit J.V.
Gjykatésit, gjithashtu i éshté dhéné edhe mundésia gé ta marré né pyetje
ankuesin. Edhe ankuesi edhe gjykatési J.V., e kané nénshkruar procesverbalit
té seancés. Duke i pasur parasysh rregullat proceduese té pérshkruara mé
larté, Gjykata konsideron se né rastin konkret kundér ankuesit, gjykatési J.V.,
ka pasur té drejta si palé gjaté procedurés sé kontestuar. Kérkesa e tij ka
iniciuar procedurén, né favor té sé cilés ai ka dorézuar edhe déshmi dhe
argumente té cilat jané né favor té pohimeve pér veprimit jo profesional nga
ana e ankuesit. N&é ményré pérkatése, ai ka vepruar si “prokuroré” né raport
me ankuesin, “té paditurin” né procedurén e kontestuar.

Duke u thirrur né raportin e Komisionit, vendimi i Gjykatés supreme i miratuar
né léndén penale Kszh. nr. 537/2010 dhe konkluzioni i seksionit penal té
Gjykatés supreme, pérbérja plenare e Gjykatés supreme ka shkarkuar
ankuesin pér shkak té veprimit jo profesional. Gjykatési J.V., si anétaré i
Késhillit gjygésoré sipas detyrés zyrtare, ka marré pjesé gjaté sajimit té kétij
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vendimi. Edhe ankuesit edhe gjykatésit J.V., u éshté dorézuar ekzemplar i kétij
vendimi.

Né rrethana té tilla, Gjykata konsideron se sistemi né té cilin gjykatési J.V., si
anétaré i Késhillit gjygésoré, i cili ka iniciuar procedurén e kontestuar dhe mé
pas ka marré pjesé né sjellien e vendimit qé té shkarkohet ankuesi, shton
dyshimet objektive pér paanshmériné e tij gjaté vendosjes pér
géndrueshmériné lidhur me rastin e ankuesit.

Né bazé té lartpérmendurés, Gjykata konstatoi se roli i gjykatésit J.V., né
procedurén e kontestuar nuk e ka kaluar as testin e subjektivitetit e as testin e
objektivitetit. Si argument plotésues theksimet e faktit se gjykatési J.V., ka
gené vetém njéri prej pesémbédhjeté anétaréve té Késhillit gjygésoré, nuk
mundet, né rrethana té tilla, té ofroj rezultate mé ndryshe. Sipas késaj, mund
té sajohet konkludimi se ekzistojné shkelje té nenit 6 paragrafi 1 té Konventés,
pér shkak té mungesés sé paanshmérisé sé nevojshme té Késhillit gjyqésoré i
cili ka debatuar pér rastin e ankuesit.

Ankuesi ka kérkuar 34.924 euro pér nga aspekti i démit material. Kjo shumé ka
té béjé me dallimin e té ardhurave té cilat ai do ti gézonte si gjykatés. Ai
gjithashtu ka kérkuar 50.000 euro si démshpérblim jo material pér shkeljen
mbi nderin dhe autoritetin e tij, si dhe pér shqgetésimet psikike dhe pér
cenimet mbi shéndetin e tij. Qeveria i ka kontestuar kéto kérkesa dhe ka
argumentuar se té njéjtit jané té pa baza. Ajo mé tej ka theksuar se nuk
ekziston lidhja kauzale né mes démit material té theksuar, dhe shkeljeve té
potencuar. Ankuesi gjithashtu ka kérkuar 980 euro pér shpenzimet juridike
pér pérfagésimin e tij para autoriteteve vendore. Si argumentim té
konstatimeve ai ka dorézuar edhe fletépagesén. Pér sa i pérket shpenzimeve
té realizuara pér pérfagésim para Gjykatés, ai ka kérkuar 250 euro pér
shpenzimet postare dhe pér shpenzimet pér fotokopjime dhe pérkthime. Ai ka
siguruar edhe kopjet e fletépagesave dhe faturave.

Gjykata i ndan 4.000 euro pér sa i pérket démit jo material dhe 1.230 euro pér
shpenzimet, plus ciléndo prej taksave gé do té duhet té paguhet.
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BUNTEH 3A CYCKATA NMPAKTUKA HA EBPOMNCKMNOT Cy[ 3A HOBEKOBU MNPABA

N3dasau:
MAKABEJ

3a usdasayom:
Jaropa LiBeTKocKa, AMpeKTop

Mpesod 00 aHenUCKU ja3uK:
Hartawa AHgpeeBcka-TomoBCKa

Kopuya u mexHu4Ko ypedysare:
Kpuctu F'eopruescku

lMeyamu:
AKagemcku neyat — Ckonje

Tupaxc:
800 npumepoum

BULETINI | PRAKTIKES GJYQESORE TE GJYKATES EVROPIANE PER TE DREJTAT E NJERIUT

Botues:
MAKAVEJ

Pér botuesin:
Jagoda Cvetkoska, drejtor

Pérkthimi né gjuhén shgipe:
Kogo Bendo
Behar Dalipi

Kopertina dhe rregullimi teknik:
Kristi Georgievski

Shtypshkronja:
“Akademsk pegat” — Shkup

Tirazhi:
800 ekzemplaré
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